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Wstep

Poznarnskie Forum Kognitywistyczne (PFK) powstalo jako konferencja, kto-
rej celem jest integracja srodowiska mlodych badaczy, studentéw, dokto-
rantow i pracownikéw naukowych zainteresowanych problemami porusza-
nymi przez nauki kognitywne. Pierwsza edycja PFK odbyta sie 28 kwietnia
2006 roku. Zacheceni odzewem i pozytywnymi opiniami postanowilismy
kontynuowac naszg inicjatywe. Dlatego tez zorganizowalismy 2PFK a obec-
nie zapraszamy nha trzecia juz konferencje z cyklu Poznariskie Forum Kogni-
fywistycane.

Zebrane w niniejszej ksiazce artykuly sg zapisem kwestii podejmowa-
nych przez uczestmikow 2 Poznanskiego Forum Kognitywistycznego. Te-
matyka artykulow odzwierciedla z jednej strony szerokie spektrum zain-
teresowan kognitywistow, z drugiej zas pokazuje jak roine bywaja plasz-
czyzny, na ktorych spotykaja sie odmienne perspektywy. Goraco polecamy
zawarte w tej ksigzce teksty. Zapraszamy takze na kolejne nasze spotkanie
— 3 Poznaiskie Forum Kognitywistyczne. Zachecamy takze do zapoznania
sie z naszym przewodnikiem po kolach naukowych. Chcielibysmy aby te
dwie publikacje przyczynily sie do nawigzania nowych form wspotpracy
miedzy kotami naukowymi.

Z zyczeniami owocnej wspolpracy

Marcin Leszczynski
Pawel Lupkowski
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Czy swiadomos¢ mozna
zredukowac¢ do uwagi?

Ryszard Auksztulewicz

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Indywidualne Studia
Miedzywydziatowe (psychologia; filozofia — komunikacja spoteczna)
[ekkert@go2.pl]

Wprowadzenie

Wstepy prac poswieconych tematyce swiadomosci i uwagi przypominaja
czesto treningi relaksacji. Odwotywanie si¢ do doswiadczenia fenomenal-
nego potencjalnego czytelnika (,,Wyobraz sobie, ze jestes w pieknym miej-
scu na tonie natury [...]. Zacznij bada¢ to miejsce. Co widzisz? Co sty-
szysz? Co czujesz? Jakich zapachéw jestes swiadom? Jak odbierasz to
miejsce?”!) ma zapewne wzbudzi¢ u niego pewne intuicje na temat do-
znan pierwszoosobowych, a by¢ moze réwniez przygotowac na ogotocenie
go — za pomocga twardych metod — z tych potocznych przeswiadczen i po-
zostawienie wylacznie z pojeciami trzecioosobowymi lub z fatwymi proble-
mami swiadomosci [Chalmers 2004]. Czy swiadomosc¢ to faktycznie iluzja
lub epifenomen i czy sprowadzenie jej do uwagi implikuje wtasnie taki jej
status?

!Cytowany fragment pochodzi z przyktadowego treningu relaksacji: Foley, E. [2004],
Zakochaj sie w zyciu! Podrecznik matych i duzych krokéw dla poszukujacej duszy. Wyd.
Ravi.
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Na pytanie postawione w temacie pracy mozna odpowiedzie¢ radykal-
nie (pozytywnie) lub zachowawczo (negatywnie). Z punktu widzenia na-
uki ta pierwsza odpowiedz wydaje sie bardziej pozadana; ta druga — bar-
dziej odpowiedzialna. Redukcja swiadomosci do uwagi wymaga bowiem
rozstrzygniecia kwestii danych pierwszoosobowych (statusu fenomenologii
w psychologii poznawczej i kognitywistyce), a co najmniej pelnego funk-
cjonalnego ,,obycia sie” bez pojecia Swiadomosci w analizie i modelowaniu
dziatania ludzkiego umystu.

Nawet pomijajac problemy ze zdefiniowaniem $wiadomosci, metody
wprowadzania tego pojecia, czy wreszcie mieszanie sie porzadkéw fenome-
nalnego i funkcjonalnego, nalezaloby wskaza¢ na zjawiska odpowiadajace
zarowno $wiadomosci bez uwagi, jak i uwadze bez swiadomosci, by uzy-
ska¢ koronny argument na niemozno$¢ utozsamienia tych dwoch procesow.
Niestety, wlasnie ze wzgledu na owe pominiete problemy metodologiczne,
moze sie on okazac niewiele warty.

Definiowanie uwagi i Swiadomosci oraz problemy
metodologiczne

Aby méc zredukowac swiadomos¢ do uwagi, nalezy najpierw dokona¢ do-
ktadnej analizy (funkcjonalnej i pojeciowej) tego, co ma by¢ zredukowane
[Nagel 1974], ale rdwniez precyzyjnie wskaza¢ zwiazki z pojeciem leza-
cym u podstaw redukcji. Jednak nawet préba pobieznego zdefiniowania
swiadomosci rodzi problemy.

Posner i Rothbart [1998] podaja ciekawa fenomenologiczno-funkcjo-
nalistyczng charakterystyke swiadomos$ci. Wedtug nich $wiadomo$¢ ma
trzy aspekty: (1) zdawanie sobie sprawy z doswiadczenia (awareness of
our sensory world), (2) faktyczna lub iluzoryczna kontrole wolicjonalna,
oraz (3) samoswiadomos¢ (awareness of one’s self). To wyliczenie mozna
zilustrowac calym szeregiem trudnosci z operacjonalizacjgq $wiadomosci,
pozadana w przypadku proéby jej redukcji. Wszystkie wymienione cechy
maja charakter doznaniowy (pierwszoosobowy), co doprowadza nas do
problemu tzw. luki eksplanacyjnej (niemoznosci plynnego przejscia z per-
spektywy pierwszo- do trzecioosobowej). Aspekt pierwszy wigze sie z pro-
blemem qualidow, aspekt drugi przywotuje dodatkowo kategorie (wolnej)
woli, za$ aspekt trzeci mozna okresli¢ jako spotegowang pierwszoosobo-
wos¢ (pierwszoosobowe doznanie pierwszoosobowosci).

Warto przez chwile zatrzymac sie na tym ostatnim punkcie. Samoswia-
domos¢ mozna rozpatrywac¢ prawdopodobnie na kilku poziomach. Pewng
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prymitywna, doswiadczeniowg forma samoswiadomosci bytoby niereflek-
syjne poczucie subiektywnosci, czy tez ,ucielesniona perspektywa pierw-
szoosobowa”. Poglebiong analize takiego typu samoswiadomos$ci mozna
znalez¢ m.in. w pracach Gallaghera [Gallagher 2000], ktéry opisuje ,,ja mi-
nimalne”, oraz Strawsona [Strawson 1997], ktory charakteryzuje ,,poczucie
ja mentalnego”. Refleksyjna, deskryptywna samoswiadomos¢ wyksztatca
sie prawdopodobnie w pdzZniejszych etapach rozwoju.

Kwestie definicyjne ulegaja jednak dalszej komplikacji. Feinberg i Ke-
enan [2005] zwracaja uwage, ze problemy zwigzane z tematyka ,ja” sq
identyczne, jak problemy $wiadomosci. Po pierwsze, jest to problem sca-
lania: jak mozliwe jest wytonienie sie fenomenalnej sp6jnosci ze ztozonych
proceséw lezacych u podtoza doznania swiadomego lub zwigzanego z po-
czuciem ,ja”? Problem ten jest tym wazniejszy w kontekscie powyzszych
rozwazan nad statusem poczucia wlasnosci i sprawstwa w konstytuowaniu
,minimalnego ja”. Po drugie, jest to problem subiektywnosci, ktéremu na-
lezy poswieci¢ szczegdlng uwage. Wydawatoby sie, ze to wtasnie problem
subiektywnosci swiadomosci jest problemem ,ja” jako takim. Tymczasem
Feinberg i Keenan sugeruja, ze sa to problemy analogiczne, ale odrebne dla
tematyki Swiadomosci oraz tematyki ,ja”: zaréwno subiektywnosc¢ swia-
domosci, jak i pewna odrebna subiektywnos$¢ ,ja” bytaby problematyczna
dla naukowcow. Wydaje mi sie, ze jest to nietrafne ujecie problemu subiek-
tywnosci, szczegolnie w odniesieniu do wzglednie prostego fenomenalnego
poczucia ,,ja”, jakim jest ,ja minimalne” lub pojecia zblizone. Wreszcie po
trzecie, jest to problem lokalizacji, sprowadzajacy sie do proby wskazania
procesow i struktur lezacych u podtoza doznan $wiadomych oraz doznan
zwiazanych z poczuciem ,ja”. Ten ostatni wydaje sie znacznie bardziej niz
dwa poprzednie problemem technicznym.

Przyktad samoswiadomosci i subiektywnosci pokazuje, jak problema-
tyczne jest precyzyjne zdefiniowanie Swiadomosci. Liczba uzytecznych dys-
tynkcji, jakie mozna znalez¢ w literaturze, bynajmniej nie czyni tej kwestii
bardziej przejrzysta. Jedno rozréznienie bedzie jednak szczegdlnie istotne
w toku naszych rozwazan. Ned Block dzieli swiadomos¢ na tzw. $wiado-
mos¢ dostepu (access consciousness) oraz Swiadomos¢ fenomenalna (phe-
nomenal consciousness). Swiadomo$¢ fenomenalna ma charakter do$wiad-
czeniowy; okredla, ,jak to jest” mie¢ dany stan (por. [Nagel 1974]). Swia-
domos¢ dostepu umozliwia natomiast wykorzystywanie zawartosci stanow
swiadomych w rozumowaniu i kontroli dziatania (za: [Gilizeldere 1997]).
Warto jednak zauwazy¢, ze réznica poziomdéw analizy, na ktérych rozpa-
truje sie stany swiadomosci fenomenalnej i $wiadomosci dostepu, wywo-
tuje problem luki eksplanacyjne;j.

Uwaga wydaje sie tatwiejsza do funkcjonalistycznego zdefiniowania,
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by¢ moze dlatego, ze wszelkie elementy doznaniowe przerzuca sie do dzie-
dziny swiadomosci. W oparciu o intuicje jezykowe, mozna wstepnie wyrdz-
ni¢ trzy typy uwagi: (1) uwage wykonawcza, obejmujaca (wolicjonalna)
kontrole dzialania (mozna uzna¢, ze w jezyku potocznym odpowiada jej
wyrazenie ,,poswiecilem czemu$ uwage”), (2) uwage selektywna, pozwa-
lajaca na wybor pewnego zakresu bodZzcéw zgodnie z ograniczonymi moz-
liwosciami przetwarzania zmystowego (,,zwraca¢ na co$ uwage”), oraz (3)
czujnosc (orienting, vigilance), umozliwiajaca reagowanie na nowe bodzce
pojawiajace sie w otoczeniu (,,co$ przyciagneto moja uwage”).

Kentridge, Heywood i Weiskrantz [1999] podaja nieco inna klasyfika-
cje proceséw uwagowych, majacych wplyw na doznania swiadome. Po
pierwsze, na nasze spostrzezenie wplywa natura bodzca, na ktory zwra-
camy uwage: moze to by¢ albo specyficzny obszar pola wzrokowego, albo
obiekty o szczegolnej cesze (np. obiekty czerwone). Po drugie, wazna role
odgrywa to, w jaki sposoéb nasza uwaga zostala skierowana na dany bo-
dziec: albo nakierowaliSmy ja wolicjonalnie, albo co$ nieoczekiwanego
ja przyciagnelo. Czes¢ tej klasyfikacji wykorzystuja w swojej teorii widze-
nia Milner i Goodale [1996]: twierdza oni, ze jestesmy swiadomi bodzcow
o cechach odpowiadajacych tym, na ktére zwracamy uwage. Za realizacje
widzenia atrybutywnego odpowiedzialny jest w ich koncepcji (przyjmowa-
nej niemal powszechnie) strumien brzuszny. Uwaga nakierowana na lo-
kalizacje obiektu, realizowana w strumieniu grzbietowym, nie musi jednak
wywolywa¢ doznania sSwiadomego. Podobnie mozna postapi¢ w przypadku
drugiej czesci powyzszej klasyfikacji: wydaje sie, ze uwaga nakierowana
wolicjonalnie jest zwigzana z doznaniem $wiadomym, natomiast nie musi
tak sie dzia¢ w przypadku automatycznego nakierowania uwagi [Kentridge
iin. 1999].

W odroéznieniu od ograniczonej mozliwosci operacjonalizacji doznan
swiadomych (najczesciej przyjmowane jest wcigz kryterium introspekcyjne
lub mozliwos$ci sprawozdawania) [Lou 1999], uwadze powszechnie przy-
pisuje sie wskazniki behawioralne i fizjologiczne.

Swiadomo$¢ jako wynik proceséw uwagowych

Najczesciej przyjmuje sieg, i jest to zapewne zgodne z intuicja, ze swiado-
mos¢ obejmuje to, co otrzymujemy ,,na koncu” proceséw uwagowych. Re-
lacje te mozna zwiezle wyrazi¢ za pomocg nastepujacej analogii: uwaga
ma sie do swiadomosci, jak patrzenie do widzenia [Baars 1997]. Jak pisze
Baars, czasownik ,,patrze¢” (,,stuchac¢”) opisuje sposéb zdobywania dostepu
do doznania zmystowego; czasownik ,,widzie¢” (,,stysze¢”) odnosi sie nato-
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miast do samego tego doznania.

Do podobnego stwierdzenia uogdlniaja wyniki wielu badan Chun i Wolfe
[2001]. Wedtug nich, ,mimo ze obiekty poza punktem skupienia uwagi
(i sSwiadomosci) moga wptywac na zachowanie, uwaga w sposob kluczowy
posredniczy w zdolnos$ci do doswiadczania, uczenia sie i/lub sprawozdawa-
nia czegokolwiek na temat wydarzen wzrokowych”. W odniesieniu do wi-
dzenia, pozauwagowy wplyw na zachowanie mozna okresli¢c mianem ,,wi-
dzenia ukrytego” (implicit seeing), a jego klasycznym przyktadem sg eks-
perymenty z primingiem. Posredniczone przez uwage ,widzenie jawne”
(explicit seeing) musiatloby natomiast spetni¢ kryterium sprawozdawania.
Jak piszg Chun i Wolfe [2001], kryterium to ,nie wymaga to doskonatej
identyfikacji lub opisu, ale powinno umozliwia¢ odréznienie jednego wy-
darzenia wzrokowego od innego w sposob, ktdry moze by¢ jakos zwerbali-
zowany i wyartykutowany”.

Z widzeniem jawnym wigzaltyby sie zjawiska takie, jak (1) przypomi-
nanie i rozpoznawanie wyltacznie bodzcow, na ktére zwraca sie uwage
(w wiekszosci eksperymentéw nad $ledzeniem jednego z dwdch natozo-
nych na siebie filméw itp.) oraz powiazane z tymi wynikami zjawisko ,,Sle-
poty pozauwagowej” (inattentional blindness), czyli uswiadamianie so-
bie wylacznie bodzcéw ,,uwagowych” nawet bez koniecznosci aktywnego
tlumienia pozostatych; znanym przyktadem jest tu eksperyment Simonsa
i Chabrisa (,,uhonorowanych” za to nagroda Ig Nobla), w ktérym badani,
skupieni na liczeniu podan pitki miedzy osobami grajacymi w koszykdéwke,
nie zauwazali pojawiajacej sie na boisku dodatkowej osoby, nawet jesli byta
ona przebrana za goryla [Simons, Chabris 1999]; (2) ,,$lepota na zmiany”
(change blindness), czyli faktyczna niemoznos¢ wykrycia wielu istotnych
zmian w polu widzenia, nie tylko w odlegtych od codziennego doswiad-
czenia warunkach laboratoryjnych, ale réwniez w warunkach symuluja-
cych sytuacje zyciowe — z innych niz cytowane powyzej badan Simonsa
wynika bowiem, ze mozemy nie dostrzega¢ zmian tak znacznych, jak fi-
zyczna zamiana osoby, ktéra przed chwilg zapytata nas o droge [Simons,
Levin 1998]; (3) mrugniecie uwagowe, czyli pewien minimalny interwat
czasowy — ok. 0,5 s — potrzebny do wykrycia dwdéch poszukiwanych
bodZcéw prezentowanych w ciagu. We wszystkich tych zjawiskach tylko te
bodzce, na ktére zwracana jest uwaga, moga by¢ sSwiadomie percypowane
i sprawozdawane.

W opisywaniu relacji miedzy uwaga a widzeniem jawnym analizuje sie
nie tylko zaleznos$ci funkcjonalne, ale réwniez pewien wpltyw uwagi na
fenomenologie widzenia. Dziewietnastowieczni introspekcjonisci przy-
pisywali uwadze wzmocnienie intensywnosci i ostrosci fragmentu obrazu
wzrokowego [Prinzmetal i in. 1998]. Grupa eksperymentéw poswieco-
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nych fenomenologii widzenia barwnego [Prinzmetal i in. 1998] wskazuje
jednak na brak znaczacych réznic w postrzeganiu bodzca barwnego po-
miedzy osobami, ktérych uwaga byta skupiona na bodzcu, a tymi, ktérych
uwaga byta skupiona na innym zadaniu. Badani zaznaczali barwe bodzca
na kontinuum barw (nie byly to wiec eksperymenty z prostg klasyfika-
cja), a jedyna systematyczna rdéznica pomiedzy nimi dotyczyta wariancji
odpowiedzi: osoby, ktérych uwaga byta skupiona na innym zadaniu, za-
znaczaly bardziej zréznicowane wyniki (Srednie wynikéw byly natomiast
takie same). Wynika z tego, ze uwaga nie wptywa znaczaco na fenomeno-
logie widzenia, a jej ewentualny wplyw ogranicza sie do stopnia pewnosci,
z jakim co$ postrzegamy.

Nieco inne wnioski mozna wysnu¢ z eksperymentu Lou [Lou 1999].
Badano w nim tzw. efekt Troxlera (Troxler fading), zgodnie z ktorym jesli
skupimy uwage na peryferycznym punkcie pola wzrokowego, przy jedno-
czesnym utrzymywaniu fiksacji w punkcie centralnym, punkt peryferyczny
w ciagu kilku sekund przestanie by¢ spostrzegany. Efekt ten poréwnuje sie
czasami do uzupelniania obszaru plamki slepej, ale o ile to drugie zjawi-
sko ma prawdopodobnie charakter czysto percepcyjny, o tyle w przypadku
efektu Troxlera podkresla sie jego zwiazek z uwaga. W eksperymencie Lou
efekt ten nie byl czysty — procent prob, w ktérych w fenomenalnym do-
Swiadczeniu nastepowato zanikanie, wahat sie od 68% do 94,6% w zalez-
nosci od koloru bodzca — ale zostat potwierdzony. Pewna aktywnos¢ uwa-
gowa jest wiec percypowana jakosciowo. Autor ten, réwniez na podstawie
innych badan, interpretuje efekt Troxlera jako skutek adaptacji ciata ko-
lankowatego bocznego, wywotywanej lub przyspieszanej przez aktywacje
obszaréw kory zwiazanych z uwagg selektywna.

Wskazuje sie réwniez na wplyw uwagi na postrzeganie iluzji wzroko-
wych (typu kielich-twarze lub schody-gzyms), a dokladniej — uktadéw
bodzZcow o podwdjnym znaczeniu. Powszechnie wiadomo, ze alternatyw-
nych ,znaczen” danej iluzji nie mozna postrzega¢ réwnoczesnie, ale na-
przemiennie. Podczas patrzenia na tego typu obrazy, automatyczne lub
wolicjonalne przerzucanie uwagi selektywnej miataby odpowiada¢ za to,
ktory obiekt jest postrzegany w danym momencie [Chun, Wolfe 2001].

Z powyzszych badan wytania sie obraz swiadomosci niemal utozsamio-
nej z subiektywnym efektem koncowym proceséw uwagowych. Inne dane
wskazuja jednak na mozliwos$¢ funkcjonowania uwagowego bez swiado-
mosci; sugerowali to zreszta Milner i Goodale [Milner, Goodale 1996].
Kentridge i in. [Kentridge i in. 1999] w swoim studium przypadku GY,
pacjenta ze slepowidzeniem (blindsight), odwotali sie do paradygmatu
wskazowek uwagowych (attentional cueing paradigm). Okazalo sie, ze
pacjent GY mégl nakierowywac¢ uwage na swdj obszar pola wzrokowego



Poznarnskie Forum Kognitywistyczne 10

objety slepowidzeniem nie tylko po prezentacji wskazéwki w obszarze nie-
uszkodzonym, ale rowniez sprawnie postugiwat sie wskazéwkami prezen-
towanymi w obszarze ubytkowym. Wskazéwki mogly by¢ bezposrednie
(pojawiajace sie w tym samym miejscu, co bodziec docelowy) lub posred-
nie (strzatka wskazujaca prawdopodobny obszar pojawienia sie bodzca do-
celowego). Wskazdéwki bezposrednie angazowaty wiec uwage nakierowy-
wana automatycznie, natomiast wskazowki posrednie — uwage nakiero-
wywang wolicjonalnie. Wskazdwki réznily sie rowniez co do tatwosci ich
zarejestrowania (mogty by¢ bardziej lub mniej kontrastowe). Bodzce doce-
lowe mogly by¢ prezentowane w miejscu oczekiwanym (wskazéwka wta-
sciwa), albo (wskazowka niewtasciwa) w miejscu nieoczekiwanym lub nie
by¢ prezentowane wcale. Wyniki byly nastepujace: (1) GY reagowat wol-
niej przy wskazéwkach niewlasciwych niz przy wskazéwkach wtasciwych
dla wszystkich warunkéw oprocz niskokontrastowych wskazéwek posred-
nich; (2) GY miat wyzsza rozpoznawalnos¢ bodzca docelowego przy wska-
zéwkach wtasciwych niz przy niewtasciwych w warunkach ze wskazdéw-
kami posrednimi. Z (1) wynika, ze GY mégt wolicjonalnie nakierowywacé
uwage w ramach obszaru ubytkowego przy wskazéwkach kontrastowych.
Z (1) i (2) wynika, ze selekcja uwagowa oraz sprawne jej przekierowy-
wanie moga by¢ skuteczne bez doznania swiadomego. Kryterium spra-
wozdawalno$ci warto w tym przypadku sprecyzowaé: GY sprawozdawat
niekiedy, ze ,,co$ sie wydarza”, ale nie mdgt zidentyfikowa¢ zadnych obiek-
tow. Prezentowane mu bodZce opisywat czesto jako ,cienie” [Zeki 2005].
Mial wiec pewna forme swiadomosci (awareness) bez mozliwosci sprawoz-
dawania z qualiow. Kentridge i wspétpracownicy (op.cit.) wskazuja, ze
zaangazowanie grzbietowo-bocznej kory przedczotowej w wolicjonalne na-
kierowywanie uwagi moze przyczynia¢ sie do powstawania swiadomosci,
ale nie wystarcza do wytworzenia qualiow. Czes$¢ badaczy uwaza jednak, ze
swiadomos¢ GY ma charakter doswiadczeniowy, i ze doswiadczenie to jest
natury wzrokowej (Zeki, op.cit.), cho¢ niepelne i odlegte od doswiadczenia
wzrokowego u 0séb zdrowych.

Swiadomos¢ niezalezna od uwagi?

Przytaczane powyzej wyniki swiadcza o tym, ze nie mamy swiadomego do-
znania zawsze wtedy, gdy efektywnie zachodza procesy uwagowe, a w kaz-
dym razie sad przeciwny musielibySmy obwarowac¢ licznymi i powaznymi
zastrzezeniami. Aby jednak uzna¢, ze swiadomo$¢ i uwaga sa od siebie
odrebne, nalezatoby wskaza¢ na doznanie swiadome niezaposredniczone
przez procesy uwagowe.
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Pewien mato przekonujacy przyktad mozna znalez¢ u Posnera i Roth-
bart [Posner, Rothbart 1998]. Interpretujq oni faze REM jako zjawisko, w
ktérym swiadomos¢ (awareness) ,,pozostaje na wysokim poziomie”, ale wy-
taczona jest uwaga wykonawcza. Zaréwno swiadomosé, jak i uwaga jest
jednak w przypadku fazy REM zawezona do pewnego typu, nie pozwalajac
na uznanie ich za w pelni odrebne zjawiska.

Znacznie wiecej dowodow na odrebnos¢ swiadomosci i uwagi przyno-
szg interesujace prace Lammego [2003; 2004]. Po pierwsze, podaje on
przyktady pozauwagowej selekcji negatywnej bodzcéw: o wysokiej czesto-
tliwosci prezentacji, maskowanych, sttoczonych (crowded) itd., a na ich
podstawie wyodrebnia klase nieSwiadomego przetwarzania. Po drugie,
autor ten dokonuje wyraznego rozréznienia pomiedzy swiadomoscig a spra-
wozdawalnoscig (reportability), po czym sugeruje, ze sprawozdawalnos¢
zalezy od przetwarzania uwagowego, ktore zapewniatoby odpowiednio
dtugie utrzymywanie sie informacji (w pamieci roboczej). W tym duchu
nalezaloby wg Lammego interpretowac $lepote pozauwagowa oraz $lepote
na zmiany: doznania bylyby w $wiadomosci (fenomenalnej), ale nie mo-
glibysmy ich sprawozdawac bez przetwarzania uwagowego (nie bylaby
to $wiadomo$é dostepu). Slepote pozauwagowa mozna by, ze wzgledu
na role pamieci roboczej w mozliwosci sprawozdania doznania, nazwac
amnezja pozauwagowa. Te dwa punkty pozwalajg na odwrdcenie po-
pularnego schematu uwaga-swiadomos¢ do postaci $Swiadomos¢-uwaga-
sprawozdawalnos¢. Ponizszy schemat (rys. 3) ilustruje tradycyjne rozu-
mienie relacji pomiedzy uwaga a Swiadomoscia (lewa strona schematu)
oraz jego odwrécenie w koncepcji Lammego (prawa strona schematu):

Swiadomo§é

Swiadomosé

Poza uwaga

Nieswiadomo§é

YYvyy vy

Sprawozdanie - Sprawozdanie 4

Rysunek 1: Relacja uwaga-swiadomos¢: ujecie tradycyjne oraz koncepcja
Lammego [Lamme 2003]
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Nastepnie Lamme podaje hipotezy nt. neuronalnego podtoza uwagi
i Swiadomosci. Twierdzi on, ze neuronalne definicje tych zjawisk sa zu-
pelie odrebne. Uwaga selektywna jest wedlug niego oparta na proce-
sach przetwarzania sensorycznego, ktore podlegaja wpltywowi biezacego
stanu sieci (§lady wzbudzenia w pamieci ikonicznej i zwiazane z nimi toro-
wanie bodzcow) oraz stanéw uprzednich (wzmocnienia potaczen w pa-
mieci dlugotrwatej). Lamme twierdzi, ze jego koncepcja neuronalnego
podioza uwagi moze wyjasni¢ zaréwno przyciagganie uwagi przez bodzce,
jak i dowolne skupianie uwagi; sadzi przy tym, ze niepotrzebne jest do
tego pojecie wolnej woli. Swiadomosé wzrokowa w koncepcji Lammego
jest oparta na przetwarzaniu rekurencyjnym (recurrent processing) i jest
niemozliwa przy samym przetwarzaniu prostym (aktywacji przesytanej w
jedna strone). W ramach tego ujecia reinterpretuje on zjawisko maskowa-
nia wstecznego i inne efekty.

Mozna jego koncepcje uzna¢ za, z jednej strony, zbyt wycinkowgq (do-
tyczacq tylko jednej modalnosci), a z drugiej za nieprecyzyjna. Nalezy
tez zwrdci¢ uwage na problemy, jakie nalezaloby rozwiaza¢ na obrzezach
tej teorii (zwigzek miedzy uwaga a pamiecia ikoniczna, robocza i dtugo-
trwata). Jest to jednak niewatpliwie interesujaca proba odejscia od kla-
sycznych uje¢ tematyki uwaga-§wiadomos¢, oparta na wielu danych neu-
rofizjologicznych i psychologicznych, a obywajaca sie bez pojecia wolnej
woli (w przypadku uwagi wykonawczej). Wyrdznia ja rdwniez stosunek
do problemu luki eksplanacyjnej: Lamme twierdzi, ze mozna wyjasnic¢ calq
percepcje w oparciu o procesy neuronalne i nie natkna¢ sie na luke ekspla-
nacyjna. Uwazam, ze podejscie takie mozna przyjac tylko po ograniczeniu
roli fenomenologii do generowania danych potwierdzajacych wyniki otrzy-
mywane w perspektywie trzecioosobowe;j.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze ani model standardowy, ani koncepcja Lam-
mego nie radzi sobie z cytowanymi powyzej wynikami uzyskanymi przez
Kentridge’a w badaniach nad pacjentem GY. Zgodnie z modelem standardo-
wym, sprawne operowanie uwaga implikowatoby swiadomos$¢ i sprawoz-
dawalno$¢. Réwniez w ramach koncepcji Lammego za efektywnie dzia-
tajacymi procesami uwagowymi idzie mozliwos¢ sprawozdawania. Tego
jednak u pacjenta GY nie stwierdziliSmy. Co wiecej, w przypadku zadnego
z tych dwdéch modeli nie wiadomo, gdzie umiesci¢ szczatkowe doznania,
o ktérych informowat pacjent. Sadze, ze trudnos¢ te mozna rozwigzac, roz-
budowujac model Lammego poprzez natozenie na schemat swiadomosc¢-
uwaga-sprawozdanie dwéch wymienionych wyzej dystynkgcji: (1) podziatu
proceséw uwagowych na ukierunkowane na ceche oraz ukierunkowane na
obszar [Kentridge i in. 1999]; (2) podziatu swiadomosci na swiadomos¢
dostepu oraz swiadomosc¢ fenomenalng [Giizeldere, 1997] (rys. 4).
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Swiadomogé
dostepu —p Sprawozdanie

Swiadomosé Swiadomosé

fenomenalna

Poza uwaga

Nieswiadomosc

yvyvvy vy

Rysunek 2: Relacja uwaga-swiadomos¢: ujecie Lammego z rozréznieniem
Blocka

Zgodnie ze zmodyfikowanym modelem Lammego, w przypadku pa-
cjenta GY sprawnos$¢ dziatania procesow uwagowych ogranicza sie do na-
kierowania jej na pewien obszar, co wigze sie z pozostawaniem na poziomie
swiadomosci fenomenalnej, bez dostepu do danych wrazeniowych, a co za
tym idzie — bez mozliwosci sprawozdawania. Prawdopodobnie naleza-
toby przeprowadzi¢ eksperyment na pacjencie GY lub pacjencie z podob-
nym uszkodzeniem, zaprojektowany tak, by doktadnie zréznicowaé pro-
cesy uwagowych zwigzane z obszarem i zwigzane z cecha, aby uzyskaé
dane empiryczne potwierdzajace lub falsyfikujace uzupelmiony model Lam-
mego.

Whnioski

Aby okresli¢ wzajemny stosunek swiadomosci i uwagi, nalezy zintegrowac
dane fenomenalne, psychologiczne i neurofizjologiczne. Z przytoczonych
powyzej badan wynika, zZe niemozliwe jest utozsamienie tych dwdch zja-
wisk. Lamme [Lamme 2003] wskazuje na odrebne definicje neuronalne
dla uwagi i swiadomosci i wydaje mi sie, Zze warto tym tropem podazac.
Nalezy réwniez poddac¢ rewizji kryterium sprawozdawalnosci i zwiazang
z nim role fenomenologii widzenia w badaniach nad relacjgq $wiadomosci
i uwagi wzrokowej.

Problem luki eksplanacyjnej, jako problem metodologiczny o filozoficz-
nej proweniencji, pozostanie by¢ moze nienaruszony pomimo postepu w ba-
daniach. Jest on moim zdaniem wspdtczesng wersja problemu niepozna-
walnosci umystu przez samego siebie. Na polu badan nad percepcja, uwaga
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i sSwiadomoscia wciaz jest jednak duzo do zrobienia i mozna mie¢ nadzieje,
ze luka w wyjasnianiu zostanie w ich toku cho¢ troche zmniejszona. Roz-
réznienie Blocka na swiadomos$¢ dostepu i Swiadomos¢ fenomenalng jest w
kontekscie problemu luki eksplanacyjnej o tyle uzyteczne, ze w jasny spo-
sob przeklada sie na kryterium sprawozdawalnosci (jedynie swiadomos¢
dostepu przechodzi test sprawozdawalnosci). Wyraznie wiec wskazuje do-
stepne metody dla réznych obszaréw badan nad swiadomoscia. Luka eks-
planacyjna zaweza sie w tym przypadku do nieprzektadalnosci wskaznikow
behawioralnych na doznania w $wiadomosci fenomenalnej; sama swiado-
mos$¢ fenomenalna nabiera za$ hipotetycznego charakteru.

Podsumowujac, nie mozna zredukowa¢ swiadomosci ,,w ogdle” do uwagi
,W ogole”. Jednak jesli intuicje zwiazane z modyfikacjag modelu Lammego
okaza sie trafne, by¢ moze pewien typ swiadomosci, a mianowicie swiado-
mos¢ dostepu, bedzie redukowalny do pewnego typu proceséw uwagowych
— tych zwiazanych z detekcja cechy.
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Umyst oraz swiadomos¢

w filozofii buddyjskiej

i wspotczesnej filozofii
zachodniej. Rdznice i analogie

Maria Borkowska
Uniwersytet Warmirisko-Mazurski, Instytut Filozofii
[uxia@interia.pl]

Buddyzm zyskuje ogromna popularnos¢ na Zachodzie. Pojawia sie obec-
nie wiele ksigzek traktujacych o podobienistwach pomiedzy filozofia Euro-
pejska a filozofig buddyjska. Czy zachwyt buddyzmem wynika z tego, iz
jest on blizszy prawdy? Czy moze z faktu, ze ludzie Zachodu staja sie
znudzeni rodzima nauka? Wiele publikacji wskazuje na liczne analogie
pomiedzy mysla Wschodu a wspotczesng nauka. Niestety wychwycenie ja-
kichkolwiek podobienstw nie jest tak proste jak mogloby sie poczatkowo
nam wydawac. Sposob myslenia ludow Wschodu w bardzo duzym stopniu
rézni sie¢ od naszego. W niniejszym artykule przedstawie réznice w spo-
sobie myslenia filozoféw buddyjskich i europejskich na przyktadzie proble-
matyki swiadomosci. Zaczne od skrétowego omoédwienia podziatu nurtow
i szk6t w buddyzmie. Nastepnie przejde do ogdlnego nakreslenia réznic po-
miedzy filozofia Wschodu i Zachodu. W zasadniczej czesci opowiem o bud-
dyjskiej koncepcji swiadomosci i postaram sie przetozy¢ ja na jezyk mysli
Zachodu, co pomoze nam uwidoczni¢ réznice w pojmowaniu Swiadomo-
Sci przez tak odlegte kultury. Zaznaczam, ze przedstawiajac w poczatko-
wych cze$ciach historie i strukture buddyzmu bede zmuszona postugiwac

16
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sie pewnymi uproszczeniami, poniewaz buddyjska filozofia jest niezwykle
ztozona.

Twérca buddyzmu byt Siddharta Gautama, medrzec z rodu Sakjéw —
Sakjamuni (ur. ok. 500 lat p.n. e). Siddharta, syn ksiecia, swoja mtodosé
spedzil w bogactwie, nie znajac trudéw zwyklego zycia. Pewnego razu, jak
glosi legenda, wyjechat z patacu i spotkat sie z trojakim przejawem cier-
pienia: staroscia, chorobg i Smiercig. To doswiadczenie spowodowato, ze
porzucit dostatnie zycie i przytaczylt sie do grupy ascetéw. Wkrétce odkryt
jednak, ze umartwianie sie nie jest wtasciwa droga. Woéwczas postanowit
medytowac tak dtugo, az odnajdzie sposéb wyzbycia sie cierpien. Przez 49
dni pozostawal w medytacji, az osiaggnat oswiecenie. Od tego momentu na-
zywany byl Budda, co znaczy — przebudzony. Sami buddysci przyjmuja, ze
przed Budda (pisane wielka literg jako imie wtasne), istnieli inni buddowie,
czyli osoby, ktére osiagnely oswiecenie. Dlatego termin buddyzm posiada
znaczenie ogdlnohistoryczne, jako miano od dawna istniejacej i gtoszonej
przez coraz to nowych buddéw religii uniwersalnej [Szyszko-Bohusz 1984,
s. 5].

Rdzeniem buddyzmu sg Cztery Szlachetne Prawdy, na ktérych opieraty
sie nauki Gautamy:

1. Prawda o cierpieniu (istnieje cierpienie)
2. Prawda o przyczynie cierpienia (przyczyna cierpienia jest pragnienie)
3. Prawda o ustaniu cierpienia (cierpienia mozna uniknac)

4. Prawda o Sciezce prowadzacej do ustania cierpienia

Droga do ustania cierpienia jest O$mioraka Sciezka: wiasciwy poglad,
wlasciwe myslenie, wlasciwa mowa, wlasciwy czyn, wlasciwe zycie, wta-
sciwe dazenie, wlasciwe skupienie, wtasciwa medytacja.

Istnieje wiele szkét buddyzmu. Najogélniej mozna dokonac¢ podziatu na
trzy tradycje: Theravada, Mahajana oraz Vadzrajana. Theravada to naj-
starsza szkota, zwana czasem hinajana (Maly Wéz, Mata Droga). Przez
niektérych okreslenie hinajana uwazane jest za pejoratywne, dlatego za-
zwyczaj sie go unika. Mahajana, Wielki Wéz, wprowadzita szereg innowa-
cji wzgledem Theravady, miedzy innymi wzbogacita obrzedowos¢. Z Ma-
hajany wytonita si¢ Vadzrajana — Diamentowy Wéz. Jest to trzecia klasa
nauk. Nauki Vadzrajana praktykowane sq w buddyzmie tybetaniskim, do
ktorego zaliczane sg szkoty: Ningma, Sakja, Kagyu oraz Gelug. Od nie-
dawna za odtam buddyzmu uznaje sie rdzenna tybetanska religie Bon. Bon
istniat juz tysiace lat przez Gautama. Istnieja Zrédta podajace, iz linia prze-
kazu Bon siega kilkunastu tysiecy lat wstecz.
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Wiele wspotczesnych publikacji optymistycznie podkresla wielos¢ po-
wigzan pomiedzy mysla Wschodu i Zachodu. Tymczasem pomiedzy samym
buddyzmem a wspédtczesng zachodnia filozofig istnieja zasadnicze rdéznice.
Przede wszystkim filozofia buddyjska jest filozofia podmiotu. Buddyzm jest
w pewnym sensie zbiorem metod pracy z umystem. Tymczasem na Za-
chodzie philosophy of mind to tylko jedna z gatezi mysli filozoficznej obok
filozofii jezyka czy filozofii przyrody. Oprécz tego buddyzm jest zdecydo-
wanie nastawiony na praktyke. Buddysci twierdza, ze samo konceptualne
przyswojenie nauk jest niewystarczajace. Konieczne jest wprowadzenie ich
w zycie. Cele mysli Zachodu sa raczej poznawcze, podczas gdy celem nauk
buddyjskich jest wyzwolenie od cierpienia i oswiecenie. Kolejng réznica,
ktora tylko pozornie wydaje sie btaha jest odmiennos¢ jezyka dyskursu.
Na Zachodzie metafory pojawiajq sie w zdecydowanie mniejszym stopniu
niz w filozofii Wschodu — w tym w Buddyzmie. Nauki Buddy obfitujq
w metafory i przypowiesci. Wspotczesni lamowie takze czesto postuguja
sie metaforycznymi opowiesciami np. podczas wyktadéw. Jezyk Zachodu
jest jezykiem bardziej dostownym.?

Wszystkie te roznice uwydatniaja sie w filozofii sSwiadomosci. Buddysci
w kwestii umystu nastawieni sq gtéwnie na nauki powiazane z intensywna
praktyka. Nauka o swiadomosci ma za zadanie wskazywa¢ droge do wia-
Sciwego postepowania, ktére uwolni praktykujacych od cierpienia. Samo
poznanie jest niewystarczajace. W jednym z historycznych tekstéw buddyj-
skich pojawia sie metafora cztowieka, ktéry zostat ugodzony strzala. Gdyby
cztowiek 6w zaczatl zastanawiac sie, kto do niego strzelit i jak wykonana jest
strzala, straciltby zycie. W tej sytuacji nie jest wtasciwym pyta¢ o pochodze-
nie i strukture strzaly — nalezy natomiast jak najszybciej sie jej pozby¢3.
Przypowiesc¢ ta obrazuje przewage praktycznego uwolnienia sie od cierpie-
nia nad teoretycznym, konceptualnym poznaniem. Zauwazmy jednak, ze
na Zachodzie konceptualne poznanie i analizowanie zjawisk spotecznych
lub przyrodniczych ceni sie bardzo wysoko, nawet jesli nie maja one oczy-
wistego praktycznego zastosowania.

Istnieja pewne réznice w pojmowaniu swiadomosci przez rézne odtamy
buddyzmu. Dlatego chciatabym sie skupi¢ tylko na jednej z interpretacji
buddyjskiej filozofii. Przedstawie fragment wyktadu Tenzina Wangyal Rin-
pocze, lamy bon, opisujacy tybetanskie rozumienie swiadomosci. Wyktad
ma, co charakterystyczne dla filozofii Wschodu forme metafory. Rinpocze
zaczyna od opisania o$miu rodzajéw swiadomosci:

2Dla lepszego zobrazowania réznic w obydwu podejéciach, podstawowe réznice zesta-
witam w Tabeli 1. (patrz strona 22).
3Jest to fragment kazania Czulamalunkjasutta.
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Pierwsza jest swiadomos$¢ mentalna, myslowa. Mentalna swia-
domosc jest jak szef zarzadu organizacji. Nastepnie jest tzw.
swiadomos$¢ podstawy, czy podstawa. To tak jak skarbiec. Na-
stepna jest swiadomos¢ splamieni, splamiona. To jest tak jak
skarbnik. I do tego jest pie¢ Swiadomosci zmystéw. Czyli razem
jest to osiem swiadomosci. [Tenzin Wangyal Rinpocze, 2005,
s. 4].

Nastepnie Rinpocze przedstawia metafore obrazujaca funkcjonowanie
Swiadomosci:

Mamy szefa zarzadu, skarbiec, skarbnika i pieciu pracownikow.
My sami jestesmy jak korporacja. I teraz umyst mowi: Péjde
do kina. To méwi szef. I teraz cala zaloga zaczyna pracowac:
oczy szukaja w gazecie filmu, glowa mysli, czym pojechac itd.
(...) I pbzniej jedziemy do tego kina. Cialo dziata, zeby sie
tam dosta¢. Kupujemy popcorn, troche ciasteczek, a wiec réw-
niez zmyst smaku chce skorzysta¢ z pobytu w kinie. Wtedy
siadamy na wygodnym krzesle, wiec ciato tez czego$ doswiad-
cza. Moze jesteSmy w dobrym towarzystwie i trzymamy sie
z kims$ za reke, jest przyjemnie. Zaczynamy ogladac film; te-
raz oczy sg aktywne, uszy stuchaja muzyki, wszystkie zmysty sa
catkowicie aktywne. I ta aktywnos¢ co$ wytwarza. Co jest wy-
twarzane? Nazywamy to karma, karma kina. Jest tez karma
kina. I to, co jest wytwarzane jest gdzies magazynowane, skta-
dowane. Szef juz sie tym nie zajmuje. (...) Pieniadze ida do
skarbnika a skarbnik wktada je do skarbca. A tymi pieniedzmi
sa Slady karmiczne. (...) Nie tylko pienigdze te tadowane sa do
skarbca, ale w dodatku jest jeszcze skarbnik, ktéry tak pilnuje,
ze ani grosik sie nie wymknie. I to jest ta swiadomos$¢ spla-
miona, splamien, ktéra wszystko trzyma, jest to Swiadomosc
chwytajaca. [Tenzin Wangyal Rinpocze, 2005]

Struktura $wiadomosci w buddyzmie jest $cisle powiazana z koncepcja
samsary. Samsara jest — mowiac w duzym uproszczeniu — kotem naste-
pujacych po sobie wcielen. Opiera sie ona na zjawisku przyczyny i skutku.
Slady karmiczne (pieniadze w metaforze kina) powoduja okreslone dobre
lub zle wydarzenia. Dopoki istnieja slady karmiczne, dopoty nastepuje ciag
$mierci i ponownych narodzin. Jak pozbyt¢ sie sladéw karmicznych? W od-
powiedzi pozwole sobie przytoczy¢ fragment rozmowy Tenzina Wangyala
Rinpocze i jednego z jego stuchaczy:
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Pytanie: Rinpocze powiedzial, ze uwolnienie sie z samsary jest
oproznieniem tego konta. Na czym to polega?

Odpowiedz: Musisz zwolni¢ z pracy skarbnika. Jesli zwolnisz
skarbnika, a masz tam pare tysiecy dolaréw, to jak potozysz to
na rogu ulicy przy czerwonym $wietle i odejdziesz, gdy wrdcisz
nie ma juz tego, poniewaz nie ma juz skarbnika, a bez skarbnika
wszystko sie wyzwala. To sie nazywa wlasnosc bez wtasciciela.
Latwo ja straci¢ a utrata tego jest wyzwolenie. [Ibidem]

Sprébujmy przetozy¢ teraz buddyjska koncepcje swiadomosci na jezyk
Zachodu. Poglad buddyjski bardzo rézni sie od zachodnich koncepcji, ale
mozna przyblizy¢ go poprzez wyrazenie idei buddystéw w ramach naszego
aparatu pojeciowego. Zauwazmy, ze — wyjawszy pie¢ Swiadomosci zmy-
stowych, ktérych nazwa pozostaje bez zmian — do kazdej z trzech swiado-
mosci, a mianowicie: splamionej, podstawy i mentalnej da sie dopasowac
cechy umystu wystepujace w zachodniej filozofii. Swiadomo$¢ mentalna,
czyli szef organizacji w metaforze lamy to czynnik odpowiedzialny za po-
dejmowanie decyzji. Mozna jq na potrzeby niniejszych analiz przyréwnac
do woli. Swiadomos¢ podstawy to element gromadzacy przezycia/ slady
karmiczne. Dlatego proponuje rozpatrywac ja jako analogi pamieci. Czym
zatem jest sSwiadomos¢ splamiona, metaforyczny skarbnik? Jest to swia-
domos¢ chwytajaca, zatrzymujaca Slady karmiczne. W naszym rozumie-
niu moglibysmy przyréwnac ja do refleksji. Poddawanie zjawisk mental-
nych refleksji wzmacnia $lady pamieciowe, w pewien sposéb ,chwyta” je.
Zauwazmy, ze W naszym systemie myslenia refleksje uwaza sie za wazna
ceche umystowosci. Refleksja jest bardzo charakterystyczng cecha mtodej
ewolucyjnie ludzkiej Swiadomosci. Koncepcja swiadomosci, wedle, ktorej
zasadnicza jej cecha jest refleksja pojawia sie juz u Arystotelesa. Refleksja
jest podstawg teorii HOTs (high order thoughts). Teoria ta utozsamia $wia-
domo$¢ z myslami wyzszego rzedu, czyli refleksjq nad wlasnymi stanami
mentalnymi. Wedle Rocco Gennaro samoswiadomos¢ to posiadanie metap-
sychologicznych mysli. Nakierowanie mysli wyzszego rzedu na dany stan
mentalny czyni go Swiadomym. Stany mentalne niebedace celem HOTSs nie
sg stanami $wiadomymi [Bremer, 2005, s. 83].

W swietle powyzszych rozwazan tatwo jest zauwazy¢, ze refleksja jest
cecha umystu bardzo ceniong na Zachodzie. W naszkicowanej przeze mnie
powyzej teorii refleksja jest wrecz warunkiem zaistnienia samoswiadomo-
sci. Tymczasem jej analog — $swiadomos¢ splamiona — to w buddyzmie
element, ktérego usuniecie powoduje wyzwolenie. Jest to kolejna wazna
réznica pomiedzy buddyjska a zachodnia koncepcja swiadomosci.
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W filozofiach Wschodu i Zachodu istnieje zupelnie odmienne spojrze-
nie na problem wspomnianych przeze mnie sladéw karmicznych. Buddy-
$ci rozpatrujq je jako przyczyne spotykajacych ich zdarzen. Prawo karmy
to prawo przyczyny i skutku. Karma nie jest narzuconym przez czyn-
niki zewnetrzne przeznaczeniem. Nasze zycie jest efektem przyczyn, ktore
sami wytworzyliSmy. Tymi przyczynami sg $lady karmiczne. W cytowa-
nym przeze mnie powyzej wyktadzie Tenzina Wangyala Rinpocze pojawia
sie przyktad réznicy, jaka dzieli ludzi ze swiata zachodniego i buddystow
w kwestii pojmowania przyczyn réznych zyciowych sytuacji.

Rozmawiatem z pewna dziewczyna w Ameryce i ona méwita, ze
kiedy co$ negatywnego zdarza sie w zyciu, ludzie nie umieja da¢
sobie z tym rady. Zawsze sie mowi, ,Dlaczego akurat mnie to
musiato spotkac¢?”. Albo w ogdle dlaczego sie tak dzieje? (...)
Ale Tybetaniczycy patrza na to inaczej, wierza w caly ten system
karmy i jezeli co$ zlego sie dzieje to mowia: ,,0, to jest moja
karma!” Mysle, ze to jest bardzo interesujace. Bo jezeli cos ztego
sie dzieje to wtedy oni sa w stanie nie bra¢ tego do siebie tak
bardzo osobiscie, ani tez za bardzo nie prébuja walczy¢. 1 tez
nie méwia: ,Ja na to nie zastuguje, ja jestem dobry! Dlaczego
ja?

Czesto cecha uznana w jednej kulturze za warto$ciowa, w innej ucho-
dzi za niepozadang. Taka wtasnie sytuacja ma miejsce w przypadku dwu
kregéw kulturowych omoéwionych przeze mnie w artykule. W mysli buddyj-
skiej i filozofii Wschodu istniejg zasadnicze roznice. Jest to moim zdaniem
sytuacja korzystna, gdyz odmienne zdania, bardziej niz jednomyslnos¢ pro-
wokuja do przemyslen. Zderzenie dwu réznych kultur prowokuje do no-
wego spojrzenia na codzienne sprawy. Gdy poznajemy systemy mys$lowe
skrajnie rézne od naszego zaczynamy patrze¢ na zycie w zupelnie nowy
sposob. Jest to zjawisko pozytywne, poniewaz rolg filozofii jest miedzy in-
nymi sprawianie, aby dostrzegac¢ swiat ciagle na nowo i wciaz sie nim dzi-
wi¢. Dlatego przy zestawianiu odmiennych systemow filozoficznych warto
wskazywac raczej na réznice niz usilnie szuka¢ podobienstw.
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Tablica 1: Uproszczone zestawienie roznic w mysli Wschodu i Zachodu. Ze-
stawienie dotyczy przede wszystkim problematyki poruszanej w artykule.

] | Buddyzm | Filozofia zachodu \
Obiekt badan Podmiot Zazwyczaj przedmiot, filozofia podmiotu
stanowi tylko jedng z gatezi
Metody Pierwszoosobowe W przewazajacej czesci trzecioosobowe.
Perspektywa pierwszoosobowa (fenome-
nologia) i drugoosobowa (neurofenome-
nologia) pojawia sie rzadziej
Jezyk Metaforyczny Przewaznie dostowny
Cel Cele praktyczne; | Cele teoretyczno-poznawcze; zachodnia fi-
buddyzm unika | lozofia rzadko nawiazuje wprost do prak-
sporéw czysto | tyki
teoretycznych
Wyzwolenie z sam- | Poznanie obiektu badan
sary
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Czy zawsze wiemy co styszymy?
Muzycznos¢ mozgu

Paulina Piotrowska
Katolicki Uniwersytet Lubelski, Instytut Psychologii

,Muzyka to chinska tamigtéwka, ktérg kazdy rozwigzuje po swojemu
i zawsze dobrze, bo jest bez rozwigzania” — stowa W. S. Reymonta uka-
zuja muzyke jako szyfr, ktéry posiada niezliczong ilos¢ kodow, kazdemu
czlowiekowi przyporzadkowana jest jednak tylko jedna kategoria cyfr. Mu-
zyka to tajemnica, ktora sama w sobie domaga sie, aby poswiecic¢ jej wiecej
czasu, doceni¢ jej wage w funkcjonowaniu kazdego z nas.

Dzieki czemu slyszymy?

Zanim przejdziemy do zagadnien zwigzanych z muzycznoscia, warto zro-
bi¢ mata powtérke na temat neurobiologii naszego uktadu stuchowego. Jak
wiadomo, narzad stuchu odbiera informacje dzieki drganiom czasteczek
srodowiska, w ktéorym przebywamy. Drgania styszalne dla czlowieka majq
czestotliwos¢ od 16 do 20 000 Hz i nazywane sa dzwiekami. Po dotarciu do
ucha zewnetrznego, fale dzwiekowe wprawiaja w drgania elastyczna btone
bebenkowa, rozpieta miedzy uchem zewnetrznym i srodkowym, a nastep-
nie sg przenoszone na system trzech kosteczek stuchowych — mtoteczka,
kowadelka i strzemiaczka. Ucho wewnetrzne jest utworzone przez jame
w czesci skalistej kosci skroniowej, nazywana btednikiem kostnym. Wne-
trze tej jamy wypelnia btednik btoniasty. W czesci btednika btoniastego
zwanej przewodem $limakowym, znajduja sie receptory stuchowe. Sa nimi
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komdrki zmystowe narzadu Cortiego zaopatrzone we wioski (komérki wio-
sowate). Liczba receptoréow stuchowych wynosi ok. 3,5 tys. (dla poréw-
nania — oko zawiera 100 mlin fotoreceptoréw). Przez srodek przewodu
przechodzi btona podstawna, odgrywajaca zasadnicza role w pobudzaniu
receptoréw stuchowych.

Na granicy ucha srodkowego i wewnetrznego znajduje sie blaszka kostna,
w ktérej znajduja sie dwa otwory zwane okienkami: okienko owalne i okra-
gte. To wlasnie na btone okienka owalnego strzemiaczko przenosi drgania
akustyczne, ktére z kolei docieraja do przewodu slimakowego. Drgania
pltynu wypekniajacego slimak przenoszone sg na btone podstawna. Od-
ksztalcenia tej btony (fala wedrujaca) biegna od podstawy slimaka btonia-
stego w kierunku jego szczytu, tj. konca w gtebi slimaka kostnego (btona
podstawna jest tu najszersza). Od czestotliwosci fali akustycznej bedzie
zalezato, w ktéorym miejscu btony podstawnej bedzie nastepowatl szczyt
amplitudy fali wedrujacej. Fale o niskiej czestotliwosci (ponizej 500 Hz)
powoduja drgania btony o maksymalnej amplitudzie w okolicy szczytu $li-
maka, za$ fale o wysokiej czestotliwosci (powyzej 10 000 Hz) powodujq
takie drgania w poczatkowym odcinku btony.

Wypustki centralne komérek zwoju spiralnego slimaka tworza nerw
slimakowy. Nerw slimakowy dochodzi do dwéch jader slimakowych —
grzbietowego i brzusznego, potozonych na granicy mostu i rdzenia przedtu-
zonego. Czes¢ aksondéw komorek jader slimakowych biegnie do wzgorka
pokrywy srodmézgowia tylnego, inne tworza w obrebie mostu rozlegty sys-
tem osrodkéw i potaczen nerwowych zwany cialem czworobocznym. Wiek-
szo$¢ impulséw z ciata czworobocznego dochodzi do jadra oliwkowego gér-
nego po przeciwnej stronie ciata, pewna jednak czes¢ dochodzi do tego
jadra po tej samej stronie. W jadrze oliwkowym gérnym bierze poczatek
duza podkorowa droga stuchowa zwana wstega boczna. Ktdéra dochodzi
do wzgorkéw pokrywy srédmodzgowia tylnych. Kazdy wzgoérek pokrywy
jest potaczony wtéknami nerwowymi tworzacymi ramie dolne z ciatem ko-
lankowatym przysrodkowym, najwazniejszym podkorowym osrodkiem stu-
chu. W ciele kolankowatym przysrodkowym rozpoczyna sie ostatni odci-
nek drogi stuchowej, ktérego celem jest pole stuchowe w ptlacie skronio-
wym kory mdzgu, projekcyjna okolica stuchowa (grzbietowa czes¢ zakretu
skroniowego gérnego — wystepuje tu tonotopowe odzwierciedlenie btony
podstawnej slimaka) i otaczajaca ten obszar okolica asocjacyjna. [Sadow-
ski 2001].

Kazdy z nas posiada uktad stuchowy zaopatrzony w powyzsze struk-
tury. Wiedza na temat narzadu stuchu i wyzszych osrodkéw mézgowych
bedacych gwarantem umiejetnosci styszenia jest niezbedna by zrozumie¢,
ze nie tylko ludzie gtusi majq problemy z odbiorem fal akustycznych two-
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rzacych muzyke. Tak naprawde wszyscy posiadamy stuch, ktéry czesto daje
sie zwies¢ iluzji.

Badania dowodza, ze odbiér pewnych sekwencji dzwiekowych zalezy
od tego czy stuchacz jest lewo-, czy praworeczny; lateralizacja wpltywa na
przestrzenng lokalizacje dzwieku i moze by¢ przyczyna tzw. ,,iluzji oktawo-
wej” (Deutsch, za: [Carlson 1997]). Na czym polega to zjawisko? Do uszu
badanych (za pomocg stuchawek stereofonicznych) eksperymentatorzy po-
daja jednoczesnie dwa dzwieki, do jednego ucha dzwigk nizszy, zas do dru-
giego wyzszy. Kanaly sa szybko odwracane, a wiec kazdy z tych dzwiekéw
dociera raz do ucha prawego, raz do lewego. Mimo ze zawsze podawane
sa jednoczesnie dwa dzwieki — jeden w uchu lewym i jeden w prawym
— badany odnosi wrazenie, ze w kolejnych prezentacjach wystepuje tylko
jeden dzwiek, na przemian nizszy i wyzszy, przy czym badani praworeczni
dzwiek nizszy lokalizujq w uchu lewym, wyzszy za$ w prawym.

W przypadku ,iluzji oktawowej” dzwiek jest lokalizowany w uchu, do
ktorego dociera w danym momencie wyzszy dzwiek (Deutsch, za: [Carl-
son 1997]). W mézgu oséb praworecznych dominujaca role odgrywa lewa
potkula; wiekszos¢ sygnatow odbieranych przez ucho prawe przekazywana
jest do lewej potkuli, gdzie odbywa sie dekodowanie ich wysokosci. Jesli
u 0s6b praworecznych wyzszy dzwiek podawany jest do lewego ucha zwia-
zanego ze stabsza prawa pétkula, to stuchacz nie odbiera tej wysokosci
i odnosi wrazenie, ze styszy w lewym uchu wysokos¢ odbierang w rzeczy-
wistosSci przez ucho prawe. Tymczasem leworeczni z taka samag czestoscia
lokalizuja dzwiek wyzszy w prawym lub lewym uchu. Dwukrotnie czesciej
niz u praworecznych wystepuja u nich przypadki bardziej ztozonych ob-
razéw stuchowych, na przyktad wrazenia zmieniajacej sie wysokosci lub
przeskakiwania dzwieku wyzszego z ucha do ucha.

Czy jestesmy uzdolnieni muzycznie?

Kompozycje Mozarta, Spiew Franka Sinatry, improwizacje instrumentalne
innych, bardziej lub mniej znanych artystéw, sa Zrédlem przyjemnosci,
emocjonalnych doznan, jednak rodza réwniez u odbiorcy silne przekona-
nia, Ze on sam, nawet w matym stopniu, nie jest tak muzykalny jak sty-
szany wykonawca. W obliczu dowodéw muzycznej genialnosci drugiego
cztowieka moze wzrasta¢ poczucie wtasnej niekompetencji i braku zdolno-
sci muzycznych. Moze sie rowniez wydawac, ze nie wszyscy ludzie posia-
daja zdolno$ci muzyczne, wiele os6b ma powazne opory przed publicznym
Spiewaniem czy nawet nuceniem melodii, ttumaczac si¢ brakiem muzykal-
nosci. Tymczasem badania pokazuja, ze zdolnosci muzyczne sg szeroko
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rozpowszechnione w populacji [Peretz, 2005]. Oczywiscie zajmuja miej-
sce na kontinuum od matych umiejetnosci do zdolnosci bardziej rozwinie-
tych, przy czym najbardziej powszechne jest potaczenie optymalnej wiedzy
muzycznej ze skromnymi umiejetnosciami w tej dziedzinie. Badania od-
staniajq ciekawe fakty, wyniki wskazuja bowiem, ze muzycy i nie-muzycy
doceniaja muzyke na wiele réznych sposobéw; profesjonalni muzycy i lu-
dzie spoza ich grona podobnie rozrézniajg style muzyki klasycznej; wszy-
scy, niezaleznie od treningu muzycznego, oceniajq pary niezwiazanych ze
soba fragmentoéw muzycznych jako bardziej podobne, kiedy style sq blizsze
historycznie (Dalla Bella, Peretz, za: [Peretz, 2005]). Rozrdznianie sty-
16w muzycznych zdaje sie by¢ w zasiegu reki kazdego cztowieka. Wyniki
innych badan wskazuja ponadto, ze muzycy niekoniecznie maja przewage
nad nie-muzykami w rozwiazywaniu zadan wymagajacych pewnych zdol-
nosci muzycznych. Okazuje sie, ze profesjonalni muzycy nie ucza sie pio-
senek bardziej tatwo i ochoczo niz muzyczni laicy (Racette, Peretz, za: [Pe-
retz, 2005]). Co wiecej, muzycy nie powtarzaja wiecej stow czy dzwiekow
niz nie-muzycy podczas $piewania — pomimo lekcji pobieranych przed 7
r.z. i prawie 15-letniej praktyki muzycznej [Peretz 2005]. Uczenie sie popu-
larnej piosenki wydaje sie by¢ podstawowym zadaniem, ktére kazdy jest w
stanie opanowac. Reasumujac, zdolnosci muzyczne réznicuja ludzi, jednak
w jakim$ stopniu mamy je wszyscy.

Przed nabyciem umiejetno$ci komunikacji werbalnej, niemowleta zywo
reagujq na muzyke. Dzieki temu mozliwe jest porozumiewanie si¢ z dziec-
kiem za pomoca dzwiekow i fraz o melodyjnej intonacji (tzw. mamomowa
— zjawisko wspdlne dla wszystkich kultur). Badania dowodza, ze niemow-
leta sa w stanie zauwazy¢ zmiany tempa i rytmu styszanej muzyki oraz
rozpoznaja melodie [Weinberger 2004]. Wykazuja réwniez pierwsze pre-
ferencje muzyczne — wolg przyjemne, tagodne i zgodne wspdtbrzmienia
dzwiekéw (konsonanse) od nieprzyjemnego, szorstkiego brzmienia dzwie-
kéw dysonansowych.

Muzyczna wrazliwos¢ jest wrodzona, odbiér muzyki przebiegac jednak
moze na réznych poziomach. Dlaczego sie tak dzieje?

Muzyka a rozwéj mozgu

Obserwacja muzykow i 0séb niezwigzanych zawodowo z tg dziedzing sztuki
podczas stuchania wybranych utworéw muzycznych umacnia w przekona-
niu, ze obie grupy stuchaczy z rézng wrazliwoscia odpowiadaja na mu-
zyczny przekaz, a ich reakcja na prezentowane melodie jest czesto od-
mienna. Zwigzane jest to ze wzmozonym rozwojem pewnych obszaréow
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mozgu u profesjonalnych muzykéw. Badania prowadzone na tej grupie
0sO0b potwierdzity teze, ze pod wplywem aktywnosci muzycznej w mo-
zgu dokonuja sie zmiany funkcjonalne. Krétkotrwate ¢wiczenia zwiek-
szajq liczbe komorek reagujacych na dzwiek, gdy jest on z jakiegos powodu
wazny, zas trening dtugotrwatly skutkuje bardziej wyraznym reakcjami i fi-
zycznymi przemianami w mdzgu [Weinberger 2004].

Jak wyrazne sa te zmiany? Badania dowodza, ze u muzykéw podczas
stuchania gry na fortepianie aktywizuje sie prawie o 25% wiekszy obszar
kory stuchowej lewej pétkuli niz u nie-muzykéw (Pantev, za: [Weinberger
2004]). Inni badacze podaja, ze rozmiary kory stuchowej muzykéw sa na-
wet o 130% wieksze niz oséb bez doswiadczenia muzycznego (Schneider,
za: [Weinberger 2004]). Co wiecej, moézgi muzykdw majgq powiekszone
obszary kontrolujace ruchy palcow uzywanych w trakcie gry na instrumen-
tach (dotyczy to gtéwnie skrzypkow, trebaczy, pianistow). U skrzypkéw ob-
szary mézgu, ktére odbierajq bodzce czuciowe z czterech palcow lewej reki
(wylaczajac kciuk), sa istotnie wieksze. Okazuje sie rdwniez, ze profesjo-
nalni muzycy silniej reaguja na dZwieki instrumentu, na ktérym graja (np.
trebacze). Muzykow charakteryzuje zwiekszona koordynacja ruchéw, po-
trzebna zwtlaszcza u 0séb grajacych na instrumentach klawiszowych (praca
obu rak). Zwiekszona koordynacja miedzy obszarami motorycznymi obu
potkul odzwierciedla sie w anatomii. Przednia cze$¢ spoidta wielkiego (za-
wierajaca wigzke widkien taczacych obszary motoryczne obu pétkul), jest
wieksza u muzykéw niz nie-muzykdéw, wieksza jest rowniez kora moto-
ryczna, a takze moézdzek. Osiagnieciu doskonatosci w grze na instrumen-
tach i precyzji ruchow sprzyja (a wiasciwie jest niezbedny) systematyczny
trening. Wazny jest réwniez wiek zycia, w ktérym nauka gry na instru-
mentach jest rozpoczynana. Im wczesniej zaczyna sie ¢wiczy¢, tym obszary
aktywizowane przez muzyke bardziej sie powiekszaja [Weinberger 2004].

Jak pracuje mézg podczas proceséw percepcji muzyki? Badania wy-
kazuja, ze wyksztalcenie muzyczne warunkuje to, ktére struktury naszego
mozgu beda aktywowane podczas odbioru muzyki (za: [Krukow 2003]).
Osoby bez do$wiadczenia muzycznego odbierajaq muzyke przede wszyst-
kim dzieki strukturom prawej pétkuli mézgowej. Struktury te przetwarzajq
przede wszystkim proste wrazenia stuchowe i charakteryzujq sie przetwa-
rzaniem bodzcéw emocjonalnych. U oséb z wyksztalceniem muzycznym,
zaangazowanych w poznawanie i obcowanie z muzyka, uaktywniaja sie te
same obszary mézgowe co u pierwszej grupy, dodatkowo jednak pracuja tez
struktury lewej pétkuli. Struktury te uczestnicza w przetwarzaniu przebie-
gajacemu w sposob, w jaki przetwarzany jest jezyk (zrozumienie muzyki-
odbidér sensownosci przekazu, ,sktadnia”, reguly, ktore rzadza przekazem
itp). [Krukow 2003].
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Na tej podstawie mozna wysnu¢ nastepujace wnioski:

istnieja dwa poziomy odbierania muzyki

T

podstawowy racjonalny
konkretno-emocjonalny muzyka jako jezyk
zawierajacy wiele znaczen

W 1995 roku, w ramach badan (Panksepp, za: [Weinberger 2004]),
zadano badanym pytanie o powody stuchania muzyki. Sposrdéd kilkuset
mtodych mezczyzn i kobiet, 70% przyznato, ze stucha muzyki, ,ponie-
waz wzbudza ona emocje”. Podczas odbioru przyjemnych dla ucha utwo-
row, pobudzone zostaja w mozgu elementy uktadu nagrody, uwalniana jest
wieksza ilo$¢ opioidéw wewnetrznych, u mezczyzn zaznacza sie spadek te-
stosteronu, spada poziom hormonoéw kortykalnych (co powoduje obnizenie
stresu i umozliwia relaks).

Nowsze badania prowadza do koncepcji, w ktérej przyktada sie wiek-
sza wage do cech wspdlnych muzyki i jezyka — komunikacji i sktadni. Na
podstawie wynikow badan z wykorzystaniem techniki neuroobrazowania,
uznano, ze w placie czotowym wystepuje obszar zajmujacy sie sktadnia za-
rowno muzyKki, jak i jezyka, natomiast pozostate okolice mézgu odpowia-
daja za inne aspekty przetwarzania i jezyka, i muzyki (Patel, za: [Weinber-
ger 2004]). Jednoczesnie istnieja przypuszczenia o niezaleznym przetwa-
rzaniu muzyki i mowy, przykladem potwierdzajacym te hipoteze jest do-
Swiadczenie Wissariona Szebalina, rosyjskiego kompozytora, ktoéry po wy-
lewie nie mdégt méwic i nie rozumiat jezyka mowionego (afazja), natomiast
przez pozostate 10 lat zycia zachowat zdolno$¢ pisania muzyki [Weinberger
2004].

Do ,rozumienia” melodii konieczny jest ptat skroniowy, zas emocjo-
nalne reagowanie na nig przebiega zaréwno podkorowo, jak i z zaangazo-
waniem ptatéw czotowych. Wnioski te poparte sa przypadkiem pani LR.,
ktora doznata obustronnego uszkodzenia ptatéw skroniowych, w tym kory
stuchowej. Jej inteligencja i pamie¢ nie ulegly pogorszeniu, umiejetnosci
jezykowe pozostaly bez zmian, nie potrafi ona jednak rozrézni¢ dwoch me-
lodii bez wzgledu na to, jak bardzo sie réznia, przypomnie¢ sobie zadnej
kompozycji [Weinberger 2004]. Przypadek kobiety wskazuje, ze w wyniku
urazu, racjonalny poziom odbierania muzyki stat sie nieosiggalny, nato-
miast reakcje emocjonalne na muzyke pozostaly normalne (utwory moga
by¢ réznicowane ze wzgledu na nastréj, w jaki wprowadzaja stuchacza).
Mozna powiedzie¢, ze jej zdolnosci odbierania muzyki poréwnywalne sa do
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umiejetnosci dzieci w tej dziedzinie. Poziom emocjonalny jest podstawowy
i pierwszy, pierwotnie odczuwamy rados¢, smutek, niepokéj, gdy stuchamy
réznych dzwiekdéw. Muzyka jawi sie jako jezyk znaczen pdzniej, wraz z roz-
wojem myslenia i nabywaniem wiedzy. Dzieki temu rozumiemy muzyczne
komunikaty. Przypadek pani I.R. stanowi wstep do rozwazan obejmujacych
uszkodzenia mézgu skutkujace zaburzeniami percepcji muzyki.

Zaburzenia percepcji muzyki

Wszystko dookota to muzyka. Gdziekolwiek bysmy nie byli, cokolwiek nie
robili, przerdzne dzwieki zewszad nas otaczajg. Idziemy do szkoty, do pracy
— stycha¢ uliczny gwar, fragmenty ludzkich rozmoéw, szum wiatru. Nasze
zycie jest pewnego rodzaju melodia, ktérej wspottworca jesteSmy rowniez
my sami. Wydaje sie, ze rozrdznianie dzwiekdéw czy utworzonych przez
nie melodii, jest umiejetnoscia podstawowa, ktéra posiada kazdy cztowiek
(poza osobami nie styszacymi). Konsekwencje uszkodzenia analizatora
sensorycznego sa dla nas wszystkich jasne — nastepuje utrata zdolnosci
styszenia. Co sie jednak dzieje, gdy zaden z elementéw drogi stuchowe;j
(aparatu stuchowego) nie zostal naruszony, zas uszkodzone zostaly obszary
mozgu?

Pierwszym z zaburzen jest agnozja stuchowa. Termin agnozja oznacza
niezdolno$¢ do rozpoznania znanych przedmiotéw za pomoca zmystéw nie
spowodowang przez uposSledzenie sensoryczne, obnizenie sprawnosci in-
telektualnej czy inna przyczyne [Walsh 2000]. Brak zdolnosci rozpozna-
wania lub identyfikowania dzwiekéw mimo nieuszkodzonej drogi stucho-
wej charakteryzuje agnozje stuchowa [Martin 2001]. Mozna wyrézni¢ dwa
typy tego zaburzenia- agnozje stuchowq dzwiekéw i stéw. Pierwszy typ
obejmuje zaburzenia zdolnosci rozpoznawania dzwiekdw niezwigzanych
z mowa. Schorzenie to powstaje na skutek uszkodzenia prawej poétkuli,
gtéwnie ptata ciemieniowego, zakretu katowego, tylnej srodkowej czesci
kory czotowej oraz wyspy, jak réwniez uszkodzenia lewej poétkuli mézgo-
wej (w przypadku dysfunkcji lewej pétkuli zaburzenie dotyczy przetwarza-
nia semantycznego, czego objawem jest mylenie dZzwiekéw jednych obiek-
téw z innymi, np. gwizd cztowieka mylony ze Spiewem ptaka, pociag my-
lony z silnikiem motocykla) [Martin 2001]. Drugi rodzaj agnozji (agnozja
stuchowa stéw) oznacza niezdolnos¢ do rozumienia mowy, obejmuje upo-
Sledzenie zdolnosci czytania i pisania, przy zachowanej zdolnosci pojmo-
wania dzwiekéw nie obejmujacych stow. Przyczyna wystapienia tego typu
zaburzenia zdaje sie by¢ zwigzana z dwustronnym, symetrycznym uszko-
dzeniem struktur korowo-podkorowych zakretéw skroniowych przednich
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[Martin 2001].

Skoro mozna by¢ ,,gluchym na dzwieki lub stowa”, mozliwe jest réwniez
wystapienie ,,gluchoty melodii”. Niezdolno$¢ rozpoznawania melodii okre-
slana jest terminem amuzji, czyli zaburzeniem percepcji muzyki na skutek
uszkodzenia specjalistycznych struktur muzycznych lewej pétkuli. Jakie sq
objawy tego schorzenia? Cho¢ wydaje sie to nie do pomyslenia, w wyniku
urazéw nastepuje utrata zdolnosci do odbierania muzyki jako specyficz-
nego logicznego bodZca. Chorzy postrzegaja muzyke jako beztadny zlepek
dzwiekow, nie rézniacy sie wiele od ulicznego hatasu [Krukow 2003]. Jest
to kolejny dowdd na to, ze muzyka stanowi swego rodzaju jezyk posiada-
jacy swoja ,,gramatyke” i sens.

Skoro racjonalny poziom odbierania muzyki zostat naruszony i osoba
nie jest w stanie zrozumiec styszanej melodii jako zintegrowanej catosci,
czy analogicznie wystapia trudnosci recepcji muzyki na poziomie emocjo-
nalnym? Interesujace wyniki w dziedzinie badan nad amuzja przyniosty ba-
dania Izabelle Peretz. Z grona pacjentek cierpigcych na to zaburzenie, ba-
daczka wyréznita jedng chora, ktéra potrafi rozpoznawac¢ znane wczesniej
z klasycznego repertuaru utwory wiasnie po tym, jakie wrazenia czysto
emocjonalne te utwory w niej wywotuja [Krukow 2003]. Jednym stowem
kobieta zachowata zdolnos¢ do percepcji muzyki na podstawowym emocjo-
nalnym poziomie. Dzieje sie tak, poniewaz za nasze doznania emocjonalne,
najogoélniej stwierdzajac, odpowiedzialna jest potkula prawa, uszkodzenia
struktur lewej poétkuli nie blokuja potaczen obszaréw skroniowych z ukta-
dem limbicznym. W przypadku amuzji zachowanie umiejetnosci emocjo-
nalnego odbioru styszanej melodii stanowi niemata pomoc w rozpoznawa-
niu utworéw muzycznych.

Interesujace jest, ze dawniej niejako zaprzeczano istnieniu amuzji, uwa-
zano, ze wszyscy moga sie ksztalci¢ muzycznie jesli tylko bedq mie¢ na to
szanse. W zwigzku z tym wystapienie omawianego zaburzenia postrze-
gane bylo jako rezultat braku motywacji czy tez niewtasciwego ¢wiczenia.
Dopiero wyniki przeprowadzanych badan wykazaty, ze amuzja jest trwa-
jaca przez cale zycie nieumiejetnoscig zaangazowania sie¢ w ¢wiczenia mu-
zyczne, a cierpi na nig nawet okoto 4% populacji. [Peretz 2005].

Najciekawszym zagadnieniem zwigzanym z zaburzeniem percepcji mu-
zyki jest niewatpliwie epilepsja muzyczna. Oliver Sacks, angielski neurolog
i psychiatra, w jednej ze swych ksigzek ,Mezczyzna, ktéry pomylit swojq
zone z kapeluszem” opisuje przypadki kobiet — Pan O’C i O’M, ktdre nagle
zaczely stysze¢ muzyke w swojej glowie, wewnetrzne radio, odtwarzajace
piosenki znane pacjentkom z przesztosci, z dziecinstwa. Melodie poczat-
kowo styszane byty bez przerwy, czasem pojawialy sie bez powodu, zawsze,
gdy kobiety o nich pomyslaty. U pierwszej pacjentki badanie za pomoca
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tomografii komputerowej wykazato wystapienie zakrzepicy (obszar zamar-
twicy w czesci prawego plata skroniowego), pobudzenie muzycznych Scie-
zek pamieciowych u chorej nastepowato zas wskutek przebytego udaru. U
obu kobiet badanie EEG wykazato ostre fale w ptatach skroniowych mézgu
(wystepuje napiecie i pobudliwos¢ w ptatach) w trakcie napadéw muzyki.
Kolejne badania wykazaty, ze w mdzgu istnieje miejsce wytwarzania mu-
zyki — znajduje sie ono w wyzszym skroniowym zakrecie mézgu (boczna
lub wyzsza powierzchnia), blisko punktu kojarzonego z tzw. padaczka mu-
zykogenng [Sacks 1996].

Przypadki tych kobiet wskazuja na to, ze mdzg przechowuje niemal
doskonaty zapis kazdego doswiadczenia zyciowego, ktéry w kazdej chwili
moze zostac¢ przywotany. Co ciekawe, sa one dowodem na ,,melodycznos¢”
i ,obrazowos¢” wewnetrznego zycia kazdego cztowieka [Sacks 1996]. Do-
piero jednak przy przyptywie melodii i obrazéw (czyli hipermnezji i hiper-
gnozjii) lub doswiadczeniu agnozji i amnezji zdajemy sobie z tego sprawe;
uswiadamiamy sobie, ze co$ cennego odeszto bezpowrotnie.

Styszenie muzyki wewnatrz nas niekoniecznie musi by¢ ucigzliwe i kto-
potliwe. Dla niektérych pacjentéw owo zaburzenie moze by¢ przyjemnym
doznaniem (wewnetrzne radio moze odtwarzac lubiane przez nas melo-
die), gdyz powoduje naplyw wspomnien ludzi i wydarzen dla nich waz-
nych, wzbudza emocje. Czasem zaburzenie to moze sie sta¢ wielkim bto-
gostawienstwem i darem, ktdrego niektdrzy nie chcieliby sie pozby¢. Przy-
ktadem moze by¢ posta¢ kompozytora Szostakowicza. Naukowcy stwier-
dzili, ze w jego mdzgu, w rogu skroniowej lewej komory znajdowat sie
metalowy odtamek, ruchomy fragment pocisku. Przy przechylaniu glowy
na bok przemieszczajacy sie kawatek metalu uciskat jego ,,muzyczny” ptat
skroniowy, ktéry produkowat olbrzymia ilos¢ melodii [Sacks 1996]. Nie-
jednokrotnie byly one dla artysty Zrédtem inspiracji — wykorzystywat je
przy komponowaniu.

Podsumowanie

Wymienione przeze mnie zaburzenia percepcji muzyki i wskazanie na cha-
rakter odbioru melodii, podkreslaja wage i zakres omawianego zjawiska —
muzyczno$ci mézgu. Jak wiadomo za odbiér informacji stuchowych odpo-
wiada ptat skroniowy, ktory z kolei ma zwiazek m.in. z ptatami czotowymi,
strukturami uktadu limbicznego, pamiecia, ukltadem wzrokowym, syste-
mem wechu. Tak naprawde w mdzgu nie ma jednego osrodka zajmujacego
sie przetwarzaniem muzyki, aktywuje ona bowiem wiele obszaréw rozpro-
szonych po calym mézgu [Weinberger 2004]. Dzieki temu jesteSmy ,,zabez-
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pieczeni” na wypadek uszkodzenia jednego z tych obszaréw- nie nastepuje
catkowita utrata zdolnosci odbierania muzyki. Jestesmy muzykalni, jednak
mimo dziesiatkéw badan muzycznos¢ naszych mézgéw nadal pozostaje ta-
jemnica. Czy jesli styszymy muzyke, ktorej nie odtwarza zaden odbiornik
radiowy, ale wlasnie ten w naszej glowie, zrédto muzyki jest zewnetrzne?
A moze jest na odwrot? Moze to swiat zewnetrzny i jego dzwieki dosto-
sowuja sie do rytmu mdzgu, do jego muzyki? Czy potwierdza sie hipoteza
istnienia dwoch mézgdéw muzycznych — twérey i odtwoércy muzyki? Jesli
tak, to co spaja te ,,mozgi”, co jest ich spoidtem wielkim? Uzyskanie odpo-
wiedzi na te i inne pytania by¢ moze niedtugo bedzie w zasiegu naszej reki,
tymczasem jednak mozemy prébowa¢ wstuchiwac sie w muzyke naszego
mozgu i szuka¢ podpowiedzi.
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Wstep

Na ogot tworczos¢ wigzemy ze swiadoma dziatalnoscia nastawiong na two-
rzenie nowych rozwigzan, za$ talent twérczy z kompleksem cech indywi-
dualnych, dzieki ktérym cztowiek jest w stanie tworzy¢ wartosciowe dzieto
[Necka 1994]. Inny badacz zjawiska twérczosci — M. Runco, w swej teorii
ideacyjnej, upatruje podstaw tej ludzkiej aktywnosci we wspotwystepowa-
niu trzech rodzajéow zdolnosci. Sa to umiejetnosci: do generowania duzej
ilosci nowych pomystéw, wiasciwej oceny osobistych wytworédw oraz pla-
nowania i nadzoru wlasnych czynnosci poznawczych [Karwowski 2005].
Naukowe definicje sSwiadomej aktywnosci twdrczej nie odbiegaja znacz-
nie od potocznych opinii dotyczacych twércéw i ich pracy. Obraz osoby
zdolnej do tworzenia nowych rozwigzan i wartosciowych dziet sztuki ko-
jarzy sie nam z wizerunkiem czlowieka o ponad przecietnej inteligencji,
wysokiej samoswiadomosci i wrazliwosci. Skomplikowany proces kreowa-
nia wymaga, bowiem doskonatego zrozumienia obecnego stanu rzeczywi-
stosci, sformutowania jasnego planu dochodzenia do nowego rozwigzania
i nieustannego monitorowania wlasnych dziatan. By proces tworzenia nie

33
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zakonczyt sie fiaskiem wymaga od czltowieka swiadomego zaangazowania
intelektu, a zwtaszcza tego, co w swym modelu komponentéow lezacych
u podloza inteligencji, Sternberg nazwal metakomponentami, czyli proce-
sami wykonawczymi [Sternberg 2001].

Wysoka inteligencja pojawia sie niezwykle czesto jako predykator osia-
gnie¢ w zdolno$ciach specjalnych. Manturzewska [1974] wsrédd osmiu
czynnikéw majacych najwiekszy wptyw na powodzenie w studiach mu-
zycznych na pierwszym miejscu wymienia inteligencje. Réwniez Sekowski
[2000] wyrdzniat inteligencje jako podstawe sukceséw w dziatalno$ci mu-
zycznej, cho¢ jak, zauwazat nie udalo sie do tej pory udowodni¢ liniowej
korelacji. Jego zdaniem na przeszkodzie stojgq m.in. przypadki uzdolnio-
nych oséb ze zdiagnozowanym uposledzeniem umystowym. Wbrew pozo-
rom nie jest to zwykte odstepstwo od reguty, lecz wstep do bardzo powaznej
dyskusji nad predykatorami i istotg aktywnos$ci tworczej. Wielu badaczy
(np. [Treffert 2006]) sugeruje, ze kluczem do wyjasnienia tego zjawiska
moga by¢ badania nad pewna grupa oséb chorych na autyzm.

W niniejszym artykule prezentuje problem tzw. autystycznych sawan-
téw, czyli ludzi taczacych specyficzng aktywnosc tworcza z uposledzeniem
umystowym, a takze podejmuje probe refleksji nad konsekwencjami, jakie
dla rozumienia ludzkiej kreatywnosci, niosq wyniki badan prowadzonych
w tym obszarze.

Syndrom sawanta, mimo ze badany naukowo od wielu lat [Treffert
2006] nie doczekat sie na razie zadnej definicji wykraczajacej poza opisy
operacyjne. Czolowy badacz zjawiska Darold A. Treffert z Uniwersytetu
Wisconsin zauwaza, ze nie ma na razie w literaturze ujecia teoretycznego,
ktore obejmowaloby wszystkie znane przypadki syndromu. Jednoczesnie
sam twierdzi, ze syndrom sawanta jest rzadkim i niezwyklym stanem, w kto-
rym osoba dotknieta powaznymi psychicznymi deficytami oraz objawami
typowymi dla autyzmu ma pewne specyficzne zdolnosci (tzw. wyspy geniu-
szu), ktére stoja w wyraznym kontrascie do jej niepelnosprawnosci [Tref-
fert, 2006]. Niezwykle umiejetnosci sawantéw sa zawsze zwiazane z do-
skonalq pamiecia operacyjng i przejawiaja sie w zdolnosciach komponowa-
nia i odtwarzania muzyki, obliczeniach arytmetycznych, umiejetnosciach
mechanicznych (np. wykonywania szczegétowych modeli przedmiotéw)
i przestrzennych (np. rysowanie doktadnych planéw urbanistycznych) oraz
wielu zdolnosciach specyficznych (np. dokonywanie skomplikowanych ope-
racji matematycznych na datach kalendarzowych).

Stwierdzono, ze uzdolnieni sawanci, czesto cechuja sie niskim wskaz-
nikiem inteligencji ogélnej (zwykle od 40 do 70 IQ), w zdecydowanej wiek-
szosci sg mezczyznami (4 na 6 przypadkéw), sa dotknieci autyzmem (50%),
wadami rozwojowymi lub nabytymi uszkodzeniami osrodkowego uktadu
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nerwowego.

Dzieta sawantow zyskuja powszechne uznanie, lecz jednak istniejg kon-
trowersje, czy spekniaja one podstawowy wyznacznik sztuki, czyli swiado-
mos¢ autoréw co do procesu twoérczego (por. [Tatarkiewicz 1972]) Aktyw-
nos¢ uposledzonych sawantéw, czesto nie podlega ich swiadomej kontroli
a nawet jest skutkiem ubocznym deficytéw funkcjonalnych mézgu. Wia-
sciwe zrozumienie niezwyktych umiejetnosci tych ludzi zdecydowanie nie-
odpowiadajacych stereotypowemu wizerunkowi aktywnosci twérczej moze
pozwoli¢ na leprze wyjasnienie istoty ludzkiej kreatywnosci oraz podjecie
na nowo dyskusji o zwigzkach twdérczosci z inteligencjq ogdlna.

Mimo braku kompletnej definicji syndromu sawanta, dzieki wielu bada-
niom wiemy obecnie dos¢ duzo na temat niektorych aspektow tego zjawi-
ska. Syndrom uczonego (fr. savant — uczony) jest $ciSle zwiazany z au-
tyzmem. Szacuje sie, ze Srednio 1 na 10 autystykéw przejawia zdolnosci
sawanckie o réznym nasileniu. ([Rimland 1978b] — za: [Buelte i Poustka
2004]). Sami sawanci stanowia 0,06% ws$réd opdéznionych umystowo pa-
cjentéw [Treffert 2006]. Oprocz autystykdéw zdolnosci sawanckie przeja-
wiaja takze osoby z rozwojowymi uszkodzeniami lewej potkuli mézgu, ote-
pieniem czotowo-skroniowym (FTD) oraz wieloma innymi specyficznymi
dysfunkcjami mézgu. Umiejetnosci sawantéw wystepujq z réznym pozio-
mem nasilenia, szacuje sie, Ze obecnie na swiecie zyje okoto 50-ciu sawan-
téw, u ktérych zdolnosci wykazujg niezwykle wysoki stopien, (sa to tzw.
cudowni sawanci).

Niemal wszyscy dotknieci zespotem przejawiaja nieprzecietng pamiec
operacyjna, o charakterze nawykowym i niekognitywnym. Zdolnosci prze-
jawiane przez sawantycznych geniuszy sa najczesciej zwigzane z praca pra-
wej potkuli, czyli maja charakter niesymboliczny, konkretny, wizualny i lo-
giczny. Jednoczesnie obserwuje sie u pacjentéw uposledzenie funkcji trady-
cyjnie taczonych z dziataniem lewej potkuli, czyli umiejetnosci lingwistycz-
nych, komunikacji, empatii i funkcjonowania spotecznego. Wsrdéd opiséw
przypadkow znajdujemy zaréwno osoby, u ktérych rozwija sie tylko jedna
zdolnos¢, jak i przejawiajacych wiele umiejetnosci naraz [Treffert, Wallace,
2002].

Badania nad syndromem sawanta

Darold Treffert stwierdzit, ze: ,w ciggu ostatnich 15 lat dokonano wiecej
dla zrozumienia i wyjasnienia syndromu sawanta, niz w ciaggu poprzednich
100 lat badan” [Treffert 2006]. Istotnie, mimo, ze syndrom byt dos¢ dawno
opisany, to w literaturze odnotowano niewiele badan na przestrzeni niemal
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calego ubiegtego wieku.

Pierwsze sprawozdanie na temat syndromu pochodzi od B. Rush’a —
ojca amerykanskiej psychiatrii, ktéry w 1789 roku opisat przypadek To-
masa Fuller’a, czlowieka potrafiacego obliczy¢ w oparciu o daty urodzin
i $mierci czas zycia osoby w sekundach. Pierwszy naukowy opis pochodzi
za$ z Niemiec, gdzie Gnothi Sauton dokonat studium przypadku mezczyzny
o niezwyklej pamieci, wykonujacego zawrotnie szybko obliczenia arytme-
tyczne. Prawdziwym przelomem bylo jednak opisanie syndromu w 1887
roku przez Johna Downa w oparciu o dziesie¢ przypadkdéw sawantyzmu
pochodzacych z 30-sto letniej praktyki lekarza w Earlswood Asylum. Down
opisat wtedy uzdolnienia muzyczne, artystyczne, matematyczne i mecha-
niczne polaczone ze zjawiskowq pamiecig. W tamtym czasie na okreslenie
syndromu uzywano nazwy sawantyczni idioci, poniewaz opisywani pacjenci
mieli IQ nizszy niz 25.

Przez kolejne dziesieciolecia zjawisko byto wyjatkowo rzadko podejmo-
wany przez badaczy. Jak obliczyt Hill, miedzy 1890 a 1978 opublikowano
jedynie 60 artykutdéw, opisujac jednoczesnie 100 sawantéw ([Hill 1978] —
za: [Treffert 2006]). Treffert dodaje, ze do 1988 napisano 6 ksigzek i tylko
kilka artykutéw z bibliografiami, ktore dotyczytyby problemu. Zaintereso-
wanie kwestia zdolnosci sawanckich powrdécito nieoczekiwanie pod koniec
XX wieku wraz z rozwojem metod neuropsychologicznych, i co budzi naj-
wieksze zdziwienie, pojawieniem sie filmu Rain Man z D. Hoffmanem w roli
sawantycznego geniusza. Film ten przyblizyt dla opinii publicznej dyskusje
na temat autystycznych tworcéow, zwrdcit uwage naukowcodw na problema-
tyke syndromu oraz dat poczucie zrozumienia wielu ludziom cierpigcym na
ta te przypadto$¢. Obecnie duza liczba naukowcdédw pracuje nad zrozumie-
niem syndromu uczonego i jego zwiazkéw ze zdolnoscig ludzi do twdrczej
aktywnosci.

Przetom XX i XXI wieku obfituje szczegdlnie w wiele badan rzucajacych
nowe Swiatlo na problematyke sawantyzmu. Istotnym krokiem na przéd
w zrozumieniu przyczyn zjawiska stato sie wykorzystanie w analizach przy-
padkéw nowoczesnych metod neuroobrazowania. Dzieki wykorzystaniu
tomografii komputerowej (CT) oraz rezonansowi magnetycznemu (MRI)
badacze tacy jak Tanquay [1978] i Rimland [1978a] udowodnili, ze pod-
stawa wystepowania niezwyklych zdolnosci sawanckich sg deficyty funk-
cjonalne lewej pétkuli i kompensacja ich przez pétkule prawa. W prze-
prowadzonych w 1999 roku badaniach z uzyciem pozytronowej tomografii
emisyjnej (PET) potwierdzono te analizy poprzez odkrycie réznicy w prze-
biegu syntezy serotoniny w obu pétkulach [Treffert 2006].

Kolejna zmiana w sposobie patrzenia na zjawisko sa, co raz liczniejsze
badania nad nabytymi w ciggu zycia twérczymi zdolnosciami sawanckimi.
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W 1980 Brink dokonat opisu przypadku 9-cio letniego chtopca, ktéry po
postrzale glowy zaczat przejawia¢ typowe dla syndromu sawanta objawy.
Uzmystowito to badaczom, ze zjawisko moze uaktywni¢ sie w wieku pdz-
niejszym niz dotychczas sadzono, w wyniku uszkodzenia OUN (por. [Tref-
fert 2006]) Kolejne lata przyniosty potwierdzenie zaréwno kluczowej roli
deficytu lewej pétkuli mézgu, jak i mozliwosci nabycia syndromu w ciagu
zycia pod postacig otepienia czotowo-skroniowego (FTD). Jak donidst Mil-
ler, chorzy na te przypadtos¢ (najczesciej w podesztym wieku), u ktérych
niektére rejony lewej potkuli ulegly degradacji, przejawiali z r6znym nasile-
niem aktywno$¢ tworcza, szczegélnie w muzyce i malarstwie. Zauwazono
takze typowaq dla sawantéw nadaktywna pamie¢ wzrokowo-epizodyczna,
przy dysfunkcjach pamieci semantycznej, [Miller 1998]. Podobne objawy
stwierdzono w innych przypadkach jako skutek krwotokédw podpajeczyno-
wych.

Jednym z najciekawszych badan ostatnich lat okazaly sie préby zlo-
kalizowania mutacji genetycznej zwiekszajacej prawdopodobienstwo wy-
stapienia zdolnosci sawanckich. Analizy genetyczne przeprowadzono na
rodzinach, gdzie syndrom wystapit wiecej niz jeden raz. Okazalo sie, ze
kluczowe dla wyksztatcenia sie charakterystycznych dla sawantéw stylow
poznawczych sa mutacje w obrebie chromosomu 15q 11-13. Jednoczes$nie
udowodniono, ze, przynajmniej w niektérych przypadkach, syndrom uczo-
nego ma podloze genetyczne [Nurmi i in 2003].

Z perspektywy prob zrozumienia zwiazkéw wysp geniuszu sawantow
i ludzkich zdolnosci twérczych, istotne okazaly sie eksperymenty Snaydera
i Millera. Obaj uczeni przy uzyciu przezczaszkowej powtarzalnej stymulacji
magnetycznej (rTMS) unieruchamiali na krétki czas czes$¢ lewej potkuli mo-
zgu. W chwili, gdy badani byli pod wplywem urzadzenia zaobserwowano
u nich wzrost zdolnosci plastycznych i stownych. Podobnie jak u sawan-
téw dotknietych deficytami funkcjonalnymi doszto, zatem do kompensacji
nieprawidtowej pracy lewej potkuli, przez potkule prawq. Zdaniem niektd-
rych badaczy sztuczne wywotanie zdolnosci sawanckich za pomocg (rTMS)
moze, oznaczac, ze potencjal wysp geniuszu moze tkwi¢ w kazdym czto-
wieku, a specyficzne uszkodzenia mézgu tylko pomagaja sie im ujawnic¢
[Treffert, Wallace 2002].

Wsréd innych badan nad stylami poznawczymi i zdolnosciami typo-
wymi dla syndromu sawanta warto wspomnie¢, m.in.. o eksperymentach
nad strategiami poznawczymi sawantéw i zwyklych autystykéw. W bada-
niach tych udowodniono konkretny i bezkontekstowy charakter sposobu
postrzegania rzeczywistosci przez obie grupy [Pring, Hermelin, Heavey
1995] oraz o zwiazki miedzy syndromem sawanta a autyzmem w stylu
przetwarzania bodzcow [Buelte i Poustka 2004]. Caty czas poza tym pro-



Poznariskie Forum Kognitywistyczne 38

wadzone sg analizy przypadkéw nabytych w wyniku uszkodzenn OUN zdol-
nosci sawanckich przy pomocy technik neuroobrazowania (np. [Garrido
iin. 2002]).

Najstynniejsi sawanci

W bazie danych Wisconsin Medicin Society, jednostki zajmujacej sie zbie-
raniem i opisem studiéw przypadkéw oséb dotknietych syndromem sa-
wanta z catego $wiata, odnalez¢ mozemy prezentacje profili kilkunastu au-
tystycznych geniuszy reprezentujacych najbardziej charakterystyczne prze-
jawy zdolnosci sawanckich.* Wsrdd najstynniejszych cudownych sawantéw
wiekszos¢ to osoby taczace wiele zdolnosci typowych dla syndromu, czyli
umiejetnosci muzyczne, plastyczne, matematyczne i doskonata pamiec¢ cze-
sto na poziomie doskonalszym niz utalentowani, zdrowi przedstawiciele
tych dyscyplin. Cudowni sawanci tym jeszcze rdznig sie od innych do-
tknietych tym syndromem i chorych na autyzm, ze ich prace i dziatalno$¢
zyskuja uznanie specjalistow oraz krytykéw, ktérzy odnajduja w nich no-
watorskie podejscia i oryginalne rozwiazania. Wtasnie ten fakt odréznia
sawantow od innych chorych, dla ktérych twdrczosc jest tylko elementem
terapii. Mozemy, zatem powiedzie¢, ze ich specyficzne dysfunkcje stanowiq
wrecz podstawe swiadomej i ukierunkowanej aktywnosci twdrczej.

Do najpopularniejszej grupy, sawantéw-tworcéw naleza osoby uzdol-
nione muzycznie. Opisuje ich juz John Down i wzmianki na ich temat
czesto pojawiaja sie w literaturze. Pierwszym (i chyba najstynniejszym)
sawantem-muzykiem, ktéry zdobyt swiatowy rozglos i uznanie byt two-
rzacy w drugiej potowie XIX wieku w USA niewidomy chtopiec zwany
,Blind Tom” (wlasciwie Thomas Greene Bethune). Tom, pochodzacy z ro-
dziny czarnych niewolnikéw, w wieku niespeina 4 lat objawil swdj niezwy-
kly talent gry na fortepianie. Od wczesnego dziecinstwa grat utwory kla-
sykow i samodzielnie komponowat bez jakichkolwiek zapisow nutowych.
W oparciu o fenomenalng pamie¢ byt w stanie bezbtednie wykona¢ raz
ustyszany wczesniej fragment muzyczny i tworzy¢ wlasne dzieta inspiro-
wane odgtosami natury. Tom juz w wieku 8 lat dat pierwszy publiczny kon-
cert, a w niespetna trzy lata po tym wystapit w Biatlym Domu. Kolejne lata
to liczne tourne po Stanach Zjednoczonych i Europie, gdzie zyskat stawe
i zainteresowanie krytykow jako genialny interpretator i kompozytor. Mark
Twain pisze o nim z zachwytem, nazywajac muzyka ,,archaniotem”.

*Przytoczone prezentacje pochodzg z bazy opiséw przypadkéw serwisu Wisconsin Me-
dical Socjety: http://www.wisconsinmedicalsociety.org/savant/.
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Z zachowanych opisow wytania sie rowniez inny obraz Toma. Jak nam
wiadomo miat on znaczne problemy z komunikacja, bowiem do konca zycia
postugiwat sie tylko setka stéw. Jego fenomenalna pamie¢ miata charakter
niekognitywny, tj. byl w stanie powtarza¢ dokladnie stowa i cale frazy
(réwniez w nieznanych jezykach), ale bez zrozumienia ich tresci. Typowe
jak u innych sawantow byto jego uposledzenie zachowan spotecznych.

Rowniez i dzi$ zyje sawant o niemal identycznej charakterystyce co
,Blind Tom”. Jest nim urodzony w 1952 roku Leslie Lemke, genialny nie-
widomy wirtuoz fortepianu. Od urodzenia cierpi na porazenie mdzgowe
i zaburzenia rozwojowe. Poczatkowo gra na fortepianie byta dla niego je-
dynym sposobem na komunikowanie sie z otoczeniem, ale juz niedtugo
okazalo sie, ze dzieki swemu fenomenalnemu stuchowi i pamieci jest w sta-
nie nasladowac bezblednie raz ustyszane utwory oraz komponowac witasne
melodie. Podobnie jak ,Slepy Tom” Leslie zyskat popularno$é i uznanie
swiata krytykéw. Najbardziej charakterystyczna cecha muzyka jest to, ze
na koncertach odtwarza z pamieci utwory z liczacego ponad tysiac tytutow
repertuaru. Jednoczesnie jest on w stanie improwizowac na scenie nowe
dzieta w czasie wystepu. Podobnie jak Tom, Leslie nigdy nie pobierat zad-
nych lekcji gry na fortepianie.

Obecnie zainteresowanie badaczy syndromu sawanta budzi 12 letni Bry-
tyjezyk Derek Paravicini. Derek urodzony w 25 tygodniu ciazy z waga nie-
spelna pot kilograma miat trudnosci z zyciem poza organizmem matki. W
wyniku btedu lekarzy podczas terapii tlenowej zostal na zawsze pozba-
wiony wzroku, a prawidlowy rozwdéj jego mdzgu ulegt powaznemu za-
chwianiu. Jednak pomimo trudno$ci w komunikacji z chtopcem dos¢ szybko
odkryto jego zdolnosci muzyczne i dzieki pomocy nauczycieli jest juz do-
skonalym pianistq. Wielu zadziwia doskonata pamie¢ muzyczna Dereka
i jego szeroki repertuar. Doceniony przez znawcow muzyki juz w wieku 9
lat zagrat koncert zycia z Royal Philharmonic Pops Orchestra.

Innym niezwyklym przypadkiem sawanta-muzyka — niepasujacego do
standardowych definicji tego zespotu — jest Ellen, jedna z kilku odkry-
tych do tej pory kobiet-sawantek. Ellen, od urodzenia niewidoma i op6z-
niona w rozwoju psychofizycznym, miata zawsze powazne problemy z po-
ruszaniem sie i komunikacja spoteczng. Izolacje kobiety potegowaty do-
datkowo klopoty z mowa. Podobnie jak w przypadku innych sawantycz-
nych geniuszy Ellen wykorzystywata muzyke do komunikacji z otoczeniem,
lecz w przeciwienistwie do pozostatych znanych przypadkéw kobieta jest
multi-instrumentalistka i ma niespotykang zdolno$¢ oceny dtugos$ci odcin-
kéw uplywajacego czasu. Oprécz doskonatego stuchu muzycznego Ellen
jest w stanie w dowolnym momencie poda¢ aktualny czas z doktadnoscia,
co do minuty. Na razie brak przekonujacych wyjasnien, co jest przyczyna
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jej niezwyktych zdolnosci.

Bodaj najstynniejszym obecnie sawantem jest pierwowzoér Rajmunda
Babitta bohatera filmu Rain Man, czyli niejaki Kim Peek. Ten wszechstronny
autystyk jest wstanie zapamietywac i odtwarzac juz zapamietane ksigzki
w tempie 1 strony na 10 sekund. Do tej pory nauczyt sie w ten sposob na
pamie¢ 9000 tytutéw. Kim zna réwniez dokladne plany ulic, kody pocz-
towe i numery kierunkowe wielu amerykanskich miast. Ten sawantyczny
geniusz potrafi rowniez dopasowywac¢ dni tygodnia do dat dziennych na
przestrzeni kilku tysiecy lat (uwzgledniajac lata przestepne). Jak wielu in-
nych sawantéw réwniez i Kim posiada zdolno$ci muzyczne. Oprécz gry
na fortepianie i komponowania wtasnych aranzacji potrafi on jeszcze po
ustyszeniu kilku taktéw melodii dopasowac¢ gatunek, tytut i nazwisko wy-
konawcy nawet jesli utwor styszat drugi raz w zyciu. Z punktu widzenia
badan nad zwiazkami twérczosci z syndromem sawanta istotne sg predy-
katory tych umiejetnosci. Otéz neuroobrazowanie mézgu Kima wykazato,
powazne wady rozwojowe, tj. brak spoidta wielkiego, przedniego i tylnego;
zbyt maly mézdzek i zbyt duza ogdlng objetos¢ moézgu. [Treffert i Christen-
sen 2006] Zauwazono, ze efektem tych zmian oprécz objawow autyzmu
jest niezdolnos¢ do abstrakcyjnego myslenia i klopoty z motoryka.

Liste genialnych sawantow-plastykéw otwiera Richard Wawro szkocki
malarz swiatowej stawy od dziecka dotkniety skrajng postacig autyzmu.
Richard od 17 roku zycia tworzy pomimo niewielkiego kontaktu z rzeczy-
wistoScia obrazy cenione na Swiecie za wyjatkowe i oryginalne podejscie.
Dziela tego artysty znalazly sie min. w zbiorach Margaret Thatcher i Jana
Pawta II. Ten sawanta nigdy nie maluje w plenerze, tylko zapamietuje ze
szczegbdtami raz zarejestrowany widok z telewizji lub samochodowego okna
po czym za jaki$ czas odwzorowuje go na pidtnie.

Bardziej specyficznymi zdolnosciami plastycznymi dysponuje zas sawan-
tyczny rzezbiarz Alonzo Clemons. Alonzo umie, bowiem tworzy¢ trojwy-
miarowe repliki zwierzat, ktoérych obraz zarejestrowal wczesniej swoja fo-
tograficzng pamiecia. Jak sie okazuje rzezby tego sawanta posiadaja naj-
drobniejsze szczegdly anatomiczne oryginatéw, tacznie z poziomem napie-
ciem skdéry na miesniach i potozeniem organéw wewnetrznych. Jednocze-
snie Alonzo cierpi na znaczne trudnosci z komunikacja i motoryka spowo-
dowane wadami rozwojowymi w okresie prenatalnym.

Na koniec warto wspomnie¢, ze niektérzy sawanci posiadajq zdolno-
sci bardzo specyficzne i trudne do zakwalifikowania w jakiejkolwiek ze
wspomnianych grup. Jednym z takich twércow jest Gilles Trehin, ktory
oprécz typowych dla sawantéw uzdolnien muzycznych, matematycznych
i plastycznych jest swoistym architektem zmyslonego miasta Urville. Gilles
od dziecka tworzy plany ulic, projekty budynkow i tréjwymiarowe makiety
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idealnego miasta z doktadnoscia i precyzjg profesjonalnego urbanisty. Na
jego prace wplyw ma postepujacy nieustannie autyzm i zwigzana z tym izo-
lacja. Jego nietypowa zdolnos¢ zdaje sie by¢ specyficzng mieszanka kilku
grup typowo sawanckich umiejetnosci.

Hipotezy wyjasniajace syndrom sawanta

Na bazie przeprowadzonych do tej pory studiéw przypadkdéw, eksperymen-
téw laboratoryjnych i analiz neuropsychologicznych sformutowano szereg
hipotez wyjasniajacych syndrom i jego zwiazki ze swiadoma aktywnoscig
tworcza. Hipotezy te mozna pogrupowac wedle gtdwnych aspektow zjawi-
ska.
a) Zwigzek syndromu sawanta z autyzmem

W stylach poznawczych oséb z syndromem uczonego zauwazono zwia-
zek z obsesyjnymi, powtarzalnymi i ograniczonymi zachowaniami lub zain-
teresowaniami, ktore stanowia rdzen autyzmu [O’Connor, Hermelin 1991].
Moze to wyjasnia¢, dlaczego sawanci osiggajq sukcesy tylko w niektérych
dziedzinach. Badacze zwracaja réwniez uwage na podobny jak w auty-
zmie bezkontekstowy i konkretny styl poznawczy sawantow, objawiajacy
sie¢ m.in. w ich niezwyklej pamieci. [Frith 1989]. Silny zwiazek z auty-
zmem potwierdza takze liczba sawantéw, u ktérych zdiagnozowano jakie$
formy tego zaburzenia (ok. 50% badanych).
b) Centralna rola pamieci

Od samego poczatku studiow na syndromem podkresla sie wspotwy-
stepowanie u sawantow fenomenalnej pamieci o nawykowym i niekogni-
tywnym charakterze. Osoby z syndromem uczonego wyrdzniajq sie nie-
przecietna pamiecia operacyjna, ktéra zdaniem uczonych kompensuje de-
ficyty w obwodach pamieci semantycznej, uszkodzonych w wyniku zmian
organicznych w obrebie mézgu. Pamie¢ sawantéw o nizszym stopniu prze-
twarzania i rutynowej charakterystyce moze stanowi¢ gtéwny predykator
matematycznych i muzycznych zdolnosci sawantéw [Buelte, Pustka 2004].
Za biologiczna podstawe tej pamieci uwaza sie zas uktad korowo-prazkowy
[Treffert, Wallace 2002].
¢) Deficyt lewej pétkuli

Badania z uzyciem neuroobrazowania oraz inne analizy budowy mo-
zgdéw sawantow wykazaty znaczne deficyty w obrebie lewej pétkuli, po-
wstate najczesciej jeszcze w okresie prenatalnym, lub zaraz po urodzeniu,
rzadziej w wyniku uszkodzen w dojrzalym zyciu wyjasniaja, dlaczego wiek-
szo$¢ sawantow ma trudnosci z komunikacja werbalng i interakcjami spo-
tecznymi [Garrido i in. 2002]. Z drugiej strony obserwuje sie czesto u osob
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z syndromem wady anatomiczne w obrebie spoidta wielkiego, co moze su-
gerowac wyltaczenie u chorych pétkuli lewej z normalnej pracy objawiajace;j
sie licznymi dysfunkcjami w zachowaniach tradycyjnie taczonych z rejo-
nami tej potkuli.

d) Kompensacja prawej potkuli

Réwnolegle do deficytéw funkcjonalnych lewej pétkuli widoczna jest
zwiekszona aktywnos$¢ prawej potkuli odpowiedzialnej za zdolnosci o cha-
rakterze niesymboliczny, artystycznym, logicznym i konkretnym [Treffert,
Christensen 2006]. Pokrywa sie to tym samym z dziedzinami tradycyjnie
zwiazanymi z syndromem sawanta. Badacze sadza, ze na skutek zdolnosci
neuroplastycznych mézgu moze dochodzi¢ do przejecia czesci zadan jednej
potkuli przez druga, co oznacza zmiane stylu poznawczego i ujawnienia sie
nowych umiejetnosci [Buelte, Pustka 2004]. Treffert [2006] mowi nawet o
,wyrwaniu sie z tyrani lewej pétkuli” w odniesieniu do chorych na syndrom
sawanta.

e) Statystyczne réznice pomiedzy ptciami.

Zdecydowana przewaga mezczyzn wsrod osob z syndromem (4 na 6
przypadkow) jest ttumaczona réznicami w rozwoju mézgu w okresie pre-
natalnym u chlopcéw i dziewczynek. Amerykanscy neurolodzy Norman
Geschwind i Albert M. Galaburda w ksiazce Cerebral Lateralization [1987]
sugeruja, ze rozwoj lewej pdtkuli mézgu trwa dtuzej niz prawej i przez to
ta pierwsza jest bardziej narazona na teratogeny w okresie prenatalnym.
U mezczyzn takimi szkodliwym czynnikiem moze by¢ testosteron opdznia-
jacy wzrost i zakldcajacy funkcje neuronalne lewej, wrazliwszej pétkuli.
W rezultacie prawa poétkula kompensuje uposledzone funkcje i staje sie
u chtopcéw wieksza i bardziej dominujaca. Wieksza liczba chorych mez-
czyzn niz kobiet odnotowana jest takze w przypadku innych dysfunkcji
OUN, takich jak dysleksja, opdZniony rozwoj mowy, jakanie sie, ADHD i au-
tyzm [Treffert, Christensen 2006].

f) Powszechnos¢, czy niezwyktos¢ wystepowania?

Eksperymenty z pobudzaniem do wiekszej aktywnosci prawej potkuli
u zdrowych ludzi za pomoca (rTMS) [Snyder i in. 2003] oraz rozpoznanie
przejawow syndromu u ludzi dotknietych otepieniem czotowo-skroniowym
[Miller i in. 1998] daly podstawy to hipotezy, ze zdolnosci sawanckie tkwia
w kazdym cztowieku, ale ujawni¢ sie moga w sytuacjach specyficznych
[Young i in. 2004]. Badacze tacy jak Allan Snayder i John Mitchell z Cen-
ter of the Mind w Canberze twierdza, ze procesy podobne do tych, jakie
zachodza w mézgu sawantow wystepuja u kazdego cztowieka, lecz sa za-
gluszane przez bardziej wyrafinowane przejawy poznania konceptualnego,
inni dodaja, iz zdolnosci typowe dla sawantéw moga wystepowac tylko
w malej czesci populacji ludzi zdrowych, analogicznie jak wsréd niepetno-
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sprawnych, gdzie tez ograniczone sa do niewielkiego odsetka pacjentéw
[Treffert, Wallace 2002].

Podsumowanie

Zagadnienie twdrczosci oséb z syndromem sawanta znalazlo sie w cen-
trum zainteresowania badaczy stosunkowo niedawno i przelomowych od-
kry¢ w tej dziedzinie nalezy oczekiwa¢ w najblizej przysztosci. Nasz obecny
poziom wiedzy pozwala jednak rozpatrywa¢, umiejetnosci sawanckie jako
zagadnienie rozszerzajace wspoétczesne definicje twdrczosci i procesu twor-
czego.

Opisy przypadkéw stynnych cudownych sawantéw i ich dziatalnosci zda-
niem niektorych przekonuja, ze mamy do czynienia z pelnoprawna, swia-
doma i ukierunkowang aktywnoscia twoérczg i co zatem idzie nalezy trak-
towac¢ sawantéw, pomimo ich probleméw na réwni ze zdrowymi artystami
i innowatorami. Istnieja, bowiem przestanki by ich dzieta odrézni¢ od prac
innych niepelnosprawnych, dla ktérych sztuka i nauka pei role terapeu-
tyczna. Jesli zas przyjmiemy, ze osoby dotkniete syndromem sawanta istot-
nie sa S$wiadomymi tworcami, jednoczesnie wiedzac, ze ich zdolnosci sg
wynikiem specyficznych deficytéow funkcjonalnych mézgu, to zasadne stang
sie pytania o biologiczne predykatory kazdej dziatalnosci twérczej. W ten
posredni sposob poszukiwania podtoza niezwyktych zdolnosci sawanckich
poszerzaja nasza wiedze na temat ludzkiego geniuszu i zdolnosci tworzenia
nowych rozwigzan.

Rozwdj metod neuropsychologicznych, zwtaszcza neuroobrazowania w
potaczeniu z tradycyjnymi studiami przypadkéw rozwijaja nasza wiedze
na temat neuroplastycznosci i lateralizacji funkcji mézgowych, co stanowi
os zdolnosci sawanckich i juz obecnie jest wykorzystywana do treningu
twdrczosci.

Obecne perspektywy badan nad tymi cierpiqcymi geniuszami caly czas
przyblizajq nas do zrozumienia integracyjnych zasad funkcjonowania mé-
zgu, a zwlaszcza mechanizméw pamieci. Jak powiedzial Darold Treffert:
»Zzaden model funkcjonowania mézgu nie bedzie kompletny, dopdki nie zo-
stanie wyjasniony syndrom sawanta” [Treffert, Wallace 2002].
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Ewolucja jezyka — badania z pogranicza dyscy-
plin

Przygotowania do 2 Poznanskiego Forum Kognitywistycznego stanowity dla
mnie, oprécz celu samego w sobie, mozliwos¢ wstepnego rozpoznanie te-
matu i literatury dotyczacej Zrédet i ewolucji jezyka ludzkiego. Obecnie
jestem w trakcie pisania pracy dyplomowej poswieconej procesom ksztatto-
wania ludzkiego sposobu porozumiewania sie w czasie filogenezy. W pracy
tej bede starata sie zinterpretowac je pod katem wykorzystania do komuni-
kacji cech powstatych wczesniej i pelniacych inng funkcje — preadaptacji
i egzaptacji. W tym artykule postaram si¢ krétko opisa¢ niektére z przy-
stosowan, zachodzace i zbadane na r6znych poziomach oraz wnioski, jakie
mozna z nich wyciagna¢. Celem pracy bedzie zatem ukazanie znaczenia
preadaptacji w procesie ewolucji gatunkowego systemu komunikacyjnego
Homo sapiens. Nalezy pamietac, ze ewolucyjne zmiany mozliwosci naszych
przodkow w sferze poznawczej, stanowiace preadaptacje dla powstania je-
zyka, musialy dokonywac sie réwniez na poziomie neuronalnym, stad tez
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Rysunek 3: Dyscypliny zajmujace sie badaniami ewolucji jezyka

spory fragment poswiece postulowanym drogom rozwoju obszaréw mo-
zgu odpowiedzialnych za porozumiewanie si¢ za pomoca jezyka. Hipoteza
upatrujaca preadaptacji u zrédet jezyka otwiera szerokie pole do badan em-
pirycznych, a jej weryfikacja moze przynies¢ wiele korzysci w zastosowa-
niach praktycznych, zwlaszcza w prébie stworzenia sztucznej inteligencji
postugujacej sie jezykiem na sposéb ludzki. Préby wykorzystania wiedzy
o ewolucji jezyka byly juz podejmowane, o czym réwniez wspomne pod
koniec pracy.

Céz to znaczy: preadaptacje na réznych poziomach? Komunikacja je-
zykowa zajmuja sie badacze z wielu réznych dyscyplin. Nie mozna w spo-
sob wyczerpujacy méwi¢ o ewolucji jezyka nie czerpiac z wiedzy zyskanej
przez poszczegdlne dziedziny antropologii, psychologii, genetyki, jezyko-
znawstwa i neuronauki (patrz Rys. 3). Osiagniecia tych dziedzin moga
stanowi¢ baze dla kognitywisty ewolucyjnego zajmujacego sie procesem
powstawania jezyka.

I tak — przyktadowo — paleoantropologia od lat bada przystosowania
w obrebie aparatu artykulacyjnego. Podkresla sie tu role trzech specyficznie
ludzkich cech budowy czaszki odgrywajacych role przy artykutlowaniu gto-
sek — potozenia krtani, ksztaltu podstawy czaszki i umieszczenia jezyka w
jamie ustnej. Krtan u cztowieka dorostego jest mocno obnizona w stosunku
do jej umiejscowienia u innych naczelnych, przodkéw Homo sapiens oraz
ludzkich noworodkéw. Jakie to ma znaczenie? Otéz wraz ze zstepowaniem
krtani w rozwoju filo- i ontogenetycznym powieksza sie przestrzen rezo-
nacyjna aparatu glosowego stuzac modulacji a przez to zwigkszeniu réz-
norodnosci wypowiadanych fonemoéw. Temu samemu stuzy wygieta pod-
stawa czaszki, obserwowana u hominidéw jeszcze przed pojawieniem sie
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gatunku Homo sapiens. Trzecia cecha to potozenie jezyka — u Homo sapiens
znajduje sie on w 1/3 w gardle, natomiast u wczesniejszych hominidéw
w catosci umiejscowiony jest w jamie ustnej. Co ciekawe, zmiany w obre-
bie powyzszych trzech struktur nie nastapily ani nagle, ani réwnoczesnie,
ani tez rdwnolegle z rozwojem odpowiednich struktur w mézgu. U Homo
ergaster, znanego sprzed 1,5mln lat zaczynamy obserwowac poczatki zste-
powania krtani, u Homo erectus — 500tys. lat temu — krtan znajduje sie
juz w swoim dzisiejszym potozeniu, chociaz dopiero u wczesnego Homo sa-
piens jest ona uksztattowana tak jak u ludzi zyjacych wspétczesnie. Istnieje
kilka hipotez odnos$nie mozliwosci wypowiadania glosek przez neandertal-
czykow. Powszechnie przyjmuje sie, ze nie mieli oni mozliwosci wytwa-
rzania wszystkich takich samych dzwiekéw jak cztowiek wspdtczesny —
z ksztattu podstawy czaszki wnioskujemy, ze nie wypowiadali gtosek a, u
czy i, jednak w poréwnaniu z wczesniejszymi hominidami ich komunikacja
mogta by¢ juz dos¢ ztozona pod wzgledem artykulacyjnym [Kujawa 1995].

Czy powyzsze dane dostarczajqg nam wiedzy na temat powstania je-
zyka? Z pewnos$cia mowia (cho¢ niewiele) o ramach czasowych procesu
powstawania mowy ludzkiej, natomiast o rozwoju zdolnosci kognitywnych
niezbednych w procesie komunikacji nie dowiadujemy sie nic. Powiedzmy
sobie zatem, co jest wyroznikiem swoiscie ludzkiej komunikacji.

Konkretyzacja pojecia jezyka

Po pierwsze, nalezy wprowadzi¢ rozréznienie miedzy mowaq a jezykiem.
Jezyk mozemy zdefiniowac jako system znakdéw stuzacych do porozumie-
wania sie oraz regut postugiwania sie nimi. Pojecie jezyka nigdy nie odnosi
sie zatem do poszczegélnych jednostek, ma sens jedynie w odniesieniu do
grupy osobnikéw. Pod pojeciem mowy rozumiem werbalny sposéb porozu-
miewania sie w konkretnym akcie komunikacji, realizowany jako funkcja
fizjologiczna danej jednostki. Porozumiewanie to zachodzi za pomoca ka-
natlu artykulacyjno-stuchowego (ewentualnie artykulacyjno-wzrokowego),
tak wiec obejmuje zaréwno czynno$¢ ekspresji jak i recepcji. Mowa rozu-
miana wedle tej definicji nie jest warunkiem koniecznym dla wystapienia
aktow komunikacji jezykowej, a wlasnie jej rozwdéj scharakteryzowany jest
powyzej przez opis paleoantropologiczny. Te dziedzing mozna uznac za
Slepa uliczke w dalszym badania rozwoju komunikacji.

Kolejnym etapem rozwazan niech bedzie doktadne zdefiniowanie je-
zyka. Skoro mamy moéwic o jego filogenetycznym rozwoju, musimy wie-
dzie¢, o czym tak naprawde mowimy i do czego ten rozwdj w ostatecznosci
doprowadzit. Pozwole sobie wprowadzi¢ klasyfikacje systemow komunika-
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Tablica 2: Typy systemow komunikacyjnych [Gaerdenfors 1995]

Pojedyncze elementy Ztozenie elementow | Gramatyka
Reprezentacje | Typ 1 Typ 2 Typ 3
kierowane Znaki zwierzat Taniec pszczét 0
Reprezentacje | Typ 4 Typ 5 Typ 6
oderwane Jezyk jednowyrazowy | Protojezyk Pelen jezyk

cji za Gaerdenforsem [Gaerdenfors 1995], gdyz wydaje sie ona ujmowac te
aspekty, ktore sg istotne przy omawianiu ewolucji zdolnosci postugiwania
sie jezykiem.

Gaerdenfors wprowadza rozrdznienie na dwa typy reprezentacji men-
talnych: kierowane i oderwane. Reprezentacje kierowane (cued repre-
sentations) powstajq na podstawie biezacej sytuacji lub tez sa bezposred-
nim efektem oddziatywania wskaznikéw pochodzacych ze srodowiska ze-
wnetrznego. Reprezentacje oderwane (detached represenations) sa nato-
miast powodowane przez symbole i ikony pochodzace ze srodowiska we-
wnetrznego organizmu, nie zwiazane bezposrednio z sytuacja rozgrywa-
jaca sie w czasie rzeczywistym. Moga one powstawac¢ na bazie wspomnien
wzbudzanych niezaleznie od kontekstu; do tej kategorii zaliczymy tez mapy
przestrzenne tworzone przez szczury poddawane badaniom w labiryntach.
Co istotne, miedzy tymi dwoma typami reprezentacji nie mozna przepro-
wadzi¢ ostrego rozroznienia — wypada raczej méwi¢ o stopniowaniu ,,0d-
rywania”. Stwierdzenie to wynika bezposrednio z analizy poréwnawczej
ssakow (tylko ssakdéw, poniewaz przyjmuje sie, ze o Srodowisku wewnetrz-
nym méwimy od momentu pojawienia sie neocortexu) oraz badan filoge-
nezy czlowieka. Powstaje wiec pytanie o cel poczynionego przez nas roz-
roznienia. Otéz jedna z gléwnych funkcji jezyka jest komunikowanie o tym,
czego nie ma w bezposredniej bliskosci przestrzennej i czasowej. Pies,
dajmy na to, moze da¢ nam do zrozumienia, ze jest w tej chwili gtodny,
albo, ze na kanapie lezy jego ulubiona zabawka, Nie jest jednak w stanie
zakomunikowac¢, ze dwa dni temu u sasiadéw w ogrédku widziat UFO. Jed-
nym z elementéw rozszerzonej definicji jezyka bedzie zatem to, ze opiera
sie on na symbolach, a wiec do jego wytworzenia warunkiem niezbednym
(aczkolwiek nie wystarczajacym) jest zdolnos¢ do posiadania oderwanych
reprezentacji mentalnych.
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Kilka wyjasnien stownikowych:

Podziat znakéw Peirce'a [Peirce 1932]:

wskaznik — w sposéb bezposredni swiadczy o zjawisku w zachodzacym w
Srodowisku zewnetrznym.

symbol — reprezentuje w sposéb oderwany od Srodowiska zewnetrznego,
ustalony arbitralnie.

znak ikoniczny — reprezentuje niezaleznie od $rodowiska zewnetrznego,

ale wykazuje podobienstwo do denotatu.

Ssrodowisko wewnetrzne - termin wprowadzony przez Craika [Craik
1943], spopularyzowany przez Dennetta [Dennett 1978], tutaj rozumiany

jako zbior wszystkich reprezentacji oderwanych.

Drugim wyznacznikiem jezyka jest jego struktura gramatyczna. Czyni
ona przekaz jezykowy znacznie bardziej niezaleznym od kontekstu. Roz-
wazmy wyrazenie: ,Krowa jes¢”. Moze ono znaczy¢, ze krowa je, ze jest
glodna, ze kto$ je mieso krowy...W celu ujednoznacznienia tego zlepka
wyrazow niezbedny jest kontekst. Mozna go nie uwzglednia¢ pod warun-
kiem wprowadzenia do systemu komunikacji formy, ktéra ustrukturalizuje
przekaz.

Z ewolucyjno-porownawczego punktu widzenia najciekawszy jest 5 typ
komunikacji — protojezyk (por. tab. 2), z ktérego bezposrednio nastepuje
przejscie do jezyka dojrzatego. Wg Bickerton’a [Bickert 1990] mozemy po-
da¢ 4 przyktady pojawiania sie protojezyka w dzisiejszym swiecie: (1) po-
stuguja sie nim dzieci w wieku ok. 18-24 miesiecy, (2) osoby zyjace w izo-
lacji (Genie), poddane deprywacji jezykowej w krytycznym okresie naby-
wania umiejetnosci jezykowych, (3) naczelne — szympansy i szympansy
bonobo (np. wyrazenia komunikowane przez Washoe: grzebien czarny,
ty pi¢, taskota¢ Washoe), (4) uzytkownicy jezykéw pidgin w poczatkowym
okresie ich istnienia. Jedynie w historii rodzaju Homo nastapito przejscie
od komunikacji typu 5 do typu 6. Przypuszcza sie, ze éw krytyczny okres
przejsciowy (okres, nie moment!!!) miat miejsce ok. 200 000 lat temu,
chociaz ramy czasowe sa zakreSlane réznie przez réznych badaczy (mniej
wiecej od 500 000 lat temu, do 40 000) i, jak wida¢, nie koreluja doktadnie
z przypuszczalnym momentem powstania adaptacji w zakresie morfologii
aparatu artykulacyjnego. Powstaje pytanie — czy zdolno$¢ do strukturali-
zacji powstata wylacznie na potrzeby komunikacji jezykowej? Czy tez jej
poczatki nie sg zwiazane z jezykiem, a poczatkowo stuzyta naszym przod-
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kom do innych celéw? Postaram sie na to pytanie odpowiedzie¢ w dalszej
czesci artykutu.

Preadaptacje

Zastanéwmy sie, jakie jeszcze przystosowania, oprocz zmian anatomicz-
nych oraz zdolnosci uzywania symboli i strukturalizowania, sa konieczne
do pojawienia sie jezyka. Mozemy wyrdzni¢ kolejne poziomy adaptacyjne:
na poziomie umiejetnosci spotecznych niewatpliwie przydatna w komuni-
kacji jest umiejetno$¢ uwspdlniania uwagi (joint attention) — podazania
wzrokiem za kierunkiem wzroku innego osobnika lub, precyzyjnie, przyj-
mowanie tego samego obiektu za przedmiot uwagi. Do przystosowan spo-
tecznych zaliczy¢ mozna takze umiejetnos¢ imitowania ztozonych sekwen-
¢ji ruchéw w celach komunikacyjnych, posiadanie teorii umystu, zgodne
z ktora jestesmy zdolni do reprezentowania tresci umystu innych. Z ko-
lei poziom kognitywny wyraza sie w zdolnosci reprezentowania ztozonych
komplekséw i kombinacji znaczen oraz umiejetnos¢ przetwarzania sekwen-
cyjnego i kategoryzowania hierarchicznego. W celu postugiwania sie jezy-
kiem opartym na dzwiekach przydatna jest takze zwiekszona pojemnos¢
pamieci stuchowej w zakresie roboczym — zaréwno w celach zapamie-
tywania jak i przetwarzania jezyka w czasie rzeczywistym [Christiansen,
Kirby 2003]. U Homo sapiens kombinacja powyzszych przystosowan, wy-
kazujacych rézny stopien zaawansowania, umozliwita rozwiniecie komu-
nikacji jezykowej. Nie sa to jednak zdolnosci charakterystyczne tylko dla
naszego gatunku. Wiele ssakdw, w szczegdlnosci naczelnych, konkretnie
— malp waskonosych a wsrdd nich — czlekoksztattnych, dzieli je z nami.
Wydaje sie, ze w wielu przypadkach preadaptacji jezykowych ewolucja do-
prowadzila tylko do powstania réznic ilosciowych.

Wszystkie te ,,sktadowe” jezyka powinny mie¢ swoje odpowiedniki neu-
ronalne. W niektérych przypadkach sa one znane od dawna (np. osrodek
Broki — od 1862 roku, obszar Wernickie’go — od 1874 roku), natomiast
obecnie zajeto sie badaniem ich przesztosci ewolucyjnej. Umiejscowienie
osrodka Broki (znajduje sie on na zewnetrznej powierzchni pétkul mézgo-
wych i tym samym pozostawia znak obecnosci uksztaltowaniu czaszki) po-
zwala na odnalezienie jego obecnosci z danych kopalnych, jednakze z sa-
mych danych anatomicznych nie jesteSmy w stanie odczyta¢ jego funkcji
w pradziejach. Wiadomo jedynie, ze odciski na kosciach czaszki, spowo-
dowane jego obecnoscia, pojawiajq sie 2 mln lat temu u Homo habilis.
Duzo wiecej danych dostarczaja nam badania poréwnawcze prowadzone
na naczelnych, zaré6wno behawioralne jak i z uzyciem neuroobrazowania
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Rysunek 4: Obszary zaangazowane w komunikacje jezykowa (obszar Broki,
obszar Wernicke’go) — przyblizenie pierwsze

i post mortem. Przejde teraz zatem do opisu obszaréw mézgu zaanga-
zowanych w przetwarzanie jezyka, biorac pod uwage zréznicowane funk-
cjonalne i anatomiczne tych obszaréw u czlowieka i innych naczelnych.
Uwaga metodologiczna — jak wiekszos¢ badan neurologicznych, tak i tutaj
najwieksza role odgrywaja badania pacjentéw z afazja oraz neuroobrazo-
wanie.

Egzaptacje neuronalne

Obszar Broki. Znajduje sie w tylnej czesci dolnego zakretu czotowego (in-
ferior frontal gyrus), zajmujac pole 44 i 45 Brodmanna. Nazywany jest
tradycyjnie polem ruchowym mowy, gdyz uszkodzenie tego obszaru po-
woduje m.in. zaburzenia ptynnosci wypowiadania sie. Mozna by zatem
podejrzewacd, ze obszar ten odpowiada za poruszanie miesniami artykula-
cyjnymi. Przeciwko takiemu stanowisku przemawia jednak fakt, ze osoby
postugujace sie jezykiem migowym doswiadczajq uposledzenia funkcji ko-
munikacji dokladnie w tym samym zakresie i obszarze jezyka jak osoby
porozumiewajace sie za pomoca mowy. Jezyk pacjentow z afazja Broki
jest w wysokim stopniu uposledzony pod wzgledem struktury gramatycz-
nej, zwlaszcza pozbawiony jest przyimkow, zaimkdéw, spdjnikéw, czasowni-
kéw positkowych — stowem, czesci mowy nie funkcjonujacych w oderwa-
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niu od kontekstu. Réwniez rozumienie ztozonych wypowiedzi nasyconych
tego typu wyrazami sprawia im trudnos¢, tak samo, jak zdania zlozone
gramatycznie — niezrozumienie konstrukcji w stronie biernej siega 50 %,
zwtlaszcza odwracalnych (zdanie: ,Kot goni psa.”, w ktérym relacja jest
odwracalna, czesciej nie zostaje zrozumiane niz: ,Dziewczynka podrzuca
pitke.” — trudno bytoby wyobrazi¢ sobie pitke podrzucajacg dziewczynke).
Objawy sa znacznie bardziej nasilone, gdy oprocz pél 44 i 45 uszkodzone
sg takze fragmenty kory przedczotowej (pola 6, 8, 9, 10, 46) — caly ten
obszar tacznie z polami 44 i 45 nazywany jest rozszerzonym polem Broki
(Aboitiz, Garcia, 97). Uwaza sie, ze obszar Broki w Scistym tego stowa zna-
czeniu powstal przez odréznicowanie od tej wtasnie czesci mdzgu, zwanej
tez kora premotoryczng. Naukowcy spieraja sie co do obecnosci anato-
micznego odpowiednika obszaru Broki u makakdéw, sa jednak w stanie ba-
da¢ kore premotoryczng i wysnuwac¢ wnioski o funkcjonalnej przesztosci
obszaru tak waznego dla komunikacji. Specjalnie bedzie nas interesowat
obszar F5, stanowiacy przednia czes¢ dolnej kory przedruchowej, gdzie po
raz pierwszy odkryto neurony lustrzane.

Wielu badaczy jest zgodnych co do tego, ze pole F5 u malp jest ho-
mologiem obszaru Broki u cztowieka [Rizzolatti, Arbib 1998]. Teza przez
nich postulowana gtosi, ze rozpoznawanie czynnosci innych osobnikéw za
pomoca neurondéw lustrzanych lezy u podstaw komunikacji (teoria gesto-
wego pochodzenia jezyka). Jest jednak ogromna przepas¢ miedzy pro-
stym rozpoznawaniem czynnos$ci a komunikowaniem sie. Rizzolatti i Arbib
wypekniaja ja proponujac nastepujacy scenariusz jej przekroczenia: Kiedy
osobnik A wykonuje jakas czynnos¢, a osobnik B jg obserwuje, w ich mé-
zgach aktywacji ulegaja te same neurony w korze przedczotowej. Jednak
tylko A wykonuje czynno$¢, a zatem w uktadzie nerwowym B musza dzia-
ta¢ mechanizmy blokujace ruch (wykryto je na poziomie rdzenia krego-
wego). Kiedy jednak czynnos¢ wykonywana przez A jest szczegdlnie inte-
resujaca dla B, mechanizmy inhibicyjne ulegajg chwilowemu zawieszeniu i
B wykonuje (nasladuje) fragment ruchu przedstawianego przez A. Tym sa-
mym A dostaje informacje zwrotng poprzez obserwowanie B, co powoduje
zmiane jego zachowania zauwazong z kolei przez B. Zatem kluczowa role
w poczatkach komunikacji intencjonalnej odgrywataby zdolnos¢ kontroli
swojego systemu neurondéw lustrzanych.
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Kilka stéw o neuronach lustrzanych:

Neurony lustrzane zostaty po raz pierwszy zidentyfikowane przez zesp6t
Rizzolatti'ego na poczatku lat 90 w korze przedczotowej matp i cztowieka.
Poczatkowo sadzono, ze uaktywniaja sa one podczas wykonywania i obser-
wacji czynnosci o Scisle okreslonych parametrach ruchowych. Z dalszych
badan wynika jednak, iz ich zasadnicza funkcja jest odczytywanie intencji
powodujace] wykonanie danej czynnoéci — zaobserwowano bowiem inny
wzorzec aktywno$ci spowodowany przez wykonywanie podobnych czynnosci,
ale w innym celu [Rizzolatti, Fogassi, Gallese 2006]. Neurony lustrzane
odkryto w réznych czesciach mézgu w korze czotowej i ciemieniowej
naczelnych; u cztowieka réwniez w obszarze Broki, co by¢ moze ma duze
znaczenie w rozwoju systeméw komunikacji. Niewatpliwie neurony te
odgrywaja role podczas uczenia sie przez nasladownictwo, ktéra to zdolnosé
u cztowieka rozwinieta jest nieporéwnywalnie wyzszym stopniu niz u innych
zwierzat, w tym matp cztekoksztattnych. By¢ moze ta umiejetnosé

zadecydowata o naszym sukcesie ewolucyjnym.

Czy za pomocg interpretowania funkeji obszaru F5 w oparciu o dziata-
nie neurondéw lustrzanych mozemy takze wyjasni¢ powstanie struktury gra-
matycznej systemu komunikacyjnego? Rizzolatti i Arbib [Rizzolatti, Arbib
1998], opierajac sie na gramatyce przypadkéw gtebokich (case grammar),
zaproponowanej przez Fillmore’a pokazuja, ze tak. Wprowadzajgq oni po-
dziatl neuronéw w F5 na kanoniczne i lustrzane, ktére wspdlnie tworza ko-
relaty prelingwistycznej gramatyki czynnosci (zainteresowanym polecam
artykut Zrédtowy).

Hipoteza wysunieta przez Rizzolattiego i Arbiba jest zgodna z teoria
mimetyczna Donalda [Donald 1991], ktéra méwi o tym, ze nasladowa-
nie czynnos$ci bedace kolejnym etapem po ich rozpoznawaniu, jest klu-
czowe dla rozwoju kultury i ewolucji jezyka. Do powstania zdolnosci na-
sladowczych konieczna byta progresywna ewolucja catego systemu lustrza-
nego. Poczatkowo pole F5/0bszar Broki odpowiedzialne byto za tworze-
nie systemow zamknietych znaczen ruchow mimicznych, umozliwiajacych
prosta komunikacje na poziomie osobnik-osobnik. Ruchom tym towarzy-
szyly wprawdzie wokalizacje, ale na podstawie badan wspétczesnych ludzi
i malp naukowcy wnioskuja, ze byly one kierowane przez starsze ewolu-
cyjnie czesci mézgu i stuzyly wyrazaniu emocji. Prawdopodobnie stuzyly
wzmacnianiu tresci ruchu (np. ruch oznaczajacy zagrozenie w polacze-
niu z okrzykiem swiadczyl o powaznym zagrozeniu). Nastepnie, przez
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poszerzenie repertuaru o gesty manualne, nasi przodkowie stopniowo zy-
skiwali mozliwos¢ generowania znaczen (przejscie do systemu otwartego).
W miejsce komunikacji opartej na pojedynczym sygnale ruchowym pojawia
sie komunikacja ztozona z ruchu i odpowiadajacego mu dzwieku, pemia-
cego juz role deskryptywna, a nie stuzacego tylko wyrazeniu emocji, jak to
miato miejsce przy wczesniejszych wokalizacjach. System oparty na kom-
pleksowej emisji dzwieku zyskuje selektywna przewage nad komunikacja
opartg na gestach, ktéra tym samym traci na waznosci, co powoduje przej-
scie do komunikacji opartej na artykulowanej mowie. I znowu pojawia
sie kluczowe dla antropologa pytanie: kiedy? Jesli przyjmiemy homolo-
gie systemu lustrzanego u czlowieka i malp, na pewno musial on istnie¢
w okresie rozdzielania si¢ linii rozwojowych, czyli kilkadziesiat milionow
lat temu; ponadto przyjmuje sie, ze role w procesie komunikacji pemit juz
u Homo habilis, ktory jako pierwszy gatunek porozumiewat sie za pomoca
gestow.

Przejdzmy teraz do krétkiego opisu zdolnosci strukturalizowania i hie-
rarchizowania w rzedzie naczelnych. Sa to zdolnos$ci zwigzane z omawia-
nym obszarem. Z badan wynika, ze pacjenci z afazja Broki majg problem
zaréwno z hierarchiczng struktura wypowiedzi jak i uczeniem sekwencyj-
nym [Christiansen i in., dane niepublikowane]. Okazalo sie takze, ze tre-
ning w zakresie niewerbalnych zadan zwigzanych z przetwarzaniem hierar-
chicznym u tych pacjentéw wptynatl znaczaco na poprawe w konstruowa-
niu ztozonych struktur jezykowych [Dominey i in., dane niepublikowane].
Lacznie z badaniami metoda neuroobrazowania wyniki te sugeruja, ze ob-
szar Broki pehi role zaré6wno w sekwencyjnym przetwarzaniu jezyka jak
i struktur niewerbalnych.

Convey i Christiansen [Convey, Christiansen 2001] przeprowadzili ba-
dania ludzi dorostych, dzieci, szympanséw i makakéw w zakresie przetwa-
rzania sekwencyjnego, oparte na 3 typach zadan:

1. Uczenie sie ustalonych sekwencji. W zakresie prostych czynnosci,
na przyklad obierania owocu, szympansy potrafilty powtorzy¢ do 4
czynnosci (ilos¢ taka sama jak u dwuletnich dzieci, tylko wykonanie
mniej doktadnie). W zakresie analizy bodzcow wzrokowych, wykryto
interesujaca wlasnos¢: zadanie polegato na podjeciu decyzji odnosnie
4 elementéw pojawiajacych sie na ekranie. Za analizy czaséw reakcji
wynika, ze ludzie podejmowali te decyzje na raz odnosnie wszyst-
kich elementéw (przetwarzanie kolektywne), makaki zawsze anali-
zowaty kazdy bodziec z osobna (przetwarzane seryjne), natomiast
szympansy, w zaleznosci od warunkow zadania, preferowaty sposob
kolektywny lub seryjny.
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2. Uczenie sie na podstawie statystyki. W zapamietywaniu czesto-
sci tacznego wystepowania foneméw w prezentowanym materiale
dzwiekowym badania nie wykazaty istotnej réznicy miedzy niemow-
letami ludzki a matpami.

3. Hierarchiczna organizacja zachowania. W tym zadaniu badano,
na ile ztozone operacje sa w stanie nasladowac¢ szympansy, makaki
i dzieci w wieku ponizej 2 lat. Dzieci radzity sobie z takimi zada-
niami najlepiej, na kolejnym miejscu o dziwo znalazly sie¢ makaki,
a na koncu stawki — szympansy. Drugim wnioskiem ptynacym z ob-
serwacji w tego typu eksperymentach jest to, ze dzieci duzo czesciej
spontanicznie podejmujq czynnos$ci sekwencyjne.

Z przytoczonych badan wynika, ze malpy gorzej niz ludzie radza sobie z
hierarchizacja i przetwarzaniem sekwencji. Nasi przodkowie wykorzystali
te umiejetnosci do zastapienia systemu komunikacji opartego na relacji je-
den dzwiek — jedno znaczenie systemem kombinacji sekwencji nic nie-
znaczacych foneméw. W ten sposéb mozna tlumaczy¢ powstanie warstwy
syntaktycznej jezyka.

Obszar Wernicke’go. Podobnie jak w przypadku obszaru Broki mo-
zemy rozpatrywac obszar Wernicke’go w waskim badz szerokim zakresie.
W waskim obejmuje on pole 22 Brodmanna w korze skroniowej, nato-
miast w najszerszym dodatkowo pola 37, 39 i 40. Z reguly jednak obszar
ten opisuje sie w kategoriach funkcjonalnych, a nie umiejscowienia ana-
tomicznego. Jego funkcje moga by¢ zas przedstawione najdokladniej na
przyktadzie pacjentéw z afazja Wernicke’go. Cierpig oni m.in. na przy-
padtos$¢ zwana anomia, polegajacq na trudnosciach ze znalezieniem odpo-
wiedniego stowa i przypominaniem sobie nazw. Maja réwniez problemy z
rozumieniem wypowiedzi, zaréowno méwionych jak i pisanych (czyli dawna
nazwa: afazja stuchowa wydaje sie nie by¢ w pelni adekwatna) oraz z wy-
krywaniem powiazan semantycznych miedzy stowami (np. nie potrafig
wskazac niepasujacego elementu wsrdd stow: kot, pies, kapusta). Jed-
noczesnie chorzy radza sobie doskonale z plynnym wypowiadaniem sie,
chyba, ze wlasnie zapomnieli jakiego$ stowa (gtéwnie dotyczy to nazw
przedmiotéw).

Jak wyglada i jakie funkcje spelnia obszar Wernicke’go u naszych naj-
blizszych krewnych? Przyjmuje sie, ze jego homologiem u makakdéw jest
okolica Tpt (znaleziona réwniez w mdzgu matpiatek, a wiec potencjalnie
starsza filogenetycznie niz obszar Broki, ktérego homologéw dotychczas
u matpiatek nie odkryto). Jest ona odpowiedzialna m.in. za ruchy glowy
w celu lokalizacji Zrodta dzwieku. U czlowieka funkcje te by¢ moze petni
strumien grzbietowy w przetwarzaniu mowy (patrz dalej).
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Poniewaz pacjenci z afazjq wykazywali ubytki wykraczajace poza zwy-
ke uposledzenie rozumienia ze stuchu, najbardziej tradycyjne podejscie
wigzace obszar Wernicke’go z drugo- lub trzeciorzedowgq kora stuchowa
jest zdecydowanie nietrafne. Neuroprymatolodzy postulujq takze nietraf-
nos¢ kolejnego wyjasnienia, zgodnie z ktérym obszar ten nie jest powia-
zany z zadng modalnoscia, lecz jest ewolucyjnie nowym organem stuzacym
przetwarzaniu jezyka. Wedlug nich wewnetrzna reprezentacja dzwiekow
mowy ma inne znaczenie poza kodowaniem strumienia stuchowego: nie-
zinterpretowane reprezentacje dzwiekow mowy sgq zaangazowane w roz-
poznawanie znaczen stow i taczenie ich w spdjng catos¢. Wg Martina Se-
reno (1991) z University of California ludzkie zdolnosci do rozpoznawa-
nia stéw i rozumienia jezyka wywodzg sie z przedlingwistycznych zdol-
nosci ugruntowanych w jednomodalnych regionach kory, z tym, ze kora
ta pehita pierwotnie funkcje kory wzrokowej. Jego argumentacja opiera
sie miedzy innymi na danych o procentowym wzroscie zawartosci ponad
pierwszorzedowej kory wzrokowej w moézgu cztowieka w poréwnaniu do
innych naczelnych. Zauwazmy réwniez, ze integracja roznych aspektow in-
formacji wizualnej w celu dokonania konstrukeji sceny wzrokowej staje sie
jest podobna do integracji znaczen stéw w procesie rozumienia wypowie-
dzi: obrazy z pojedynczych, czasem czasowo odleglych fiksacji musza zo-
sta¢ polaczone w spdjna czasowo catos¢ (tak samo stowa w zdania), obrazy
niejednoznaczne zostaja ujednoznacznione (wyrazenia niejednoznaczne —
podobnie). Podobienstwo to uwidacznia sie wtedy, kiedy rozpatrujemy re-
prezentacje oderwane (patrz wyzej). Pojawia sie oczywiScie takze warta
wspomnienia réznica — rozumienie catosci sceny wzrokowej zachodzi za-
sadniczo w terazniejszosci, podczas gdy wigzanie foneméw w stowa i tych
w zdania moze zachodzi¢ z opdznieniem czasowym. Poszukajmy zatem in-
nych dowodow swiadczacych, ze kora pierwotnie wzrokowa speknia funk-
cje jezykowe. Odwotajmy sie ponownie do przypadkéw chorobowych. Przy
uszkodzeniu lewej dolnej kory skroniowej (IT) pacjenci maja ktopoty z ro-
zumieniem tekstu takie jak przy uszkodzeniu pola Wernicke’go, nie majq
natomiast probleméw z powtarzaniem stéw; objawami towarzyszacymi sa:
niedowidzenie, zaburzenia czucia, agnozja wzrokowa. Jesli jednak do czy-
tanego przez pacjenta tekstu zamiast nazw przedmiotéw wstawione beda
ich ilustracje, rozumienie zachodzi bez trudnoéci i natychmiastowo. Swiad-
czy to o istnieniu bezposredniego potaczenia miedzy IT i obszarem Wer-
nicke’go. I oto dochodzimy do clue tej czesci artykutu. U malp informacja
miedzy modalnosciami przesytana jest tylko przez bocznopodstawna czesé¢
ciala migdatowatego, ktéra odbiera sygnat z drugo- i trzeciorzedowej kory
somatoczuciowej, wzrokowej i stuchowej i wysyta projekcje z powrotem
(Murray, Mishkin, 1985). U ludzi, oprécz potaczenia przez ciatlo migdato-
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Rysunek 5: Specyfika obszaréw korowych i potaczen miedzy nimi istot-
nych dla przetwarzania jezyka u cztowieka: obszar Broki, 44, 45 — waski
zakres; + kora premotoryczna, 6, 8, 9, 10, 46 — szeroki zakres,; obszar
Wernicke’go, 22 — waski zakres, +37, 39, 40 — szeroki zakres,;

; polaczenia neuronalne miedzy obszarem
Wernicke’go i Broki (peczek tukowaty) oraz miedzy obszarem Wernicke’go
i PIT nieobecne u naczelnych poza cztowiekiem

wate, w trakcie filogenezy wyksztalcilo sie takze bezposrednie potaczenie
korowe. Dodatkowych danych potwierdzajacych jego istnienie dostarczajq
badania pacjentéw z usunietym cialem migdatowatym, np. pacjenta H.M.
— nie mial on zadnych probleméw z wykonywaniem zadan opartych na
taczeniu danych z modalnosci wzrokowej i stuchowej (nazywanie przed-
miotdw, rozpoznawanie przedmiotow na podstawie ustyszanej nazwy). By¢
moze zatem pojawienie sie korowej drogi przesytu informacji i ich przetwa-
rzania umozliwita naszym przodkom rozwiniecie rozumienia wypowiedzi
na podstawie powstatego wczesniej wzorca rozumienia sceny wzrokowej
(jako catosci).

Powyzsza koncepcja jest zgodna z koncepcja dwdch strumieni w prze-
twarzaniu wzrokowym, zaproponowang w 1998 przez Rausheckera. Stru-
mien brzuszny bylby wtasnie odpowiedzialny za przekazywanie sygnatu
miedzy obszarem Wernicke’go a przednig dolna korg skroniowa (PIT), czyli
miatby udzialt w swiadomym przetwarzaniu sygnatu mowy. Rola strumie-
nia grzbietowego jest natomiast szeroko dyskutowana. Analogicznie do
koncepcji Milnera i Goodale’a dotyczacej przetwarzania wzrokowego, sa-
dzi sie, ze strumien grzbietowy odpowiedzialny jest za przetwarzanie poza
swiadomoscig. Podkresla sie jego role w lokalizowaniu zZrédta dzwieku,
rozrdznianiu zmian czestotliwosci i stuchowym nadzorowaniu fonacji (Hic-
kok, Poeppel, 2004; Hafke, dane niepublikowane).
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Ostatnim, krétko juz tylko oméwionym przeze mnie elementem uktadu
nerwowego zaangazowanym w komunikacje jezykowa bedzie peczek tu-
kowaty (arcuate fasciculus). Pasmo to taczy obszar Broki i Wernicke’go.
O jego roli w przetwarzaniu jezyka swiadcza, zaburzenia wystepujace u pa-
cjentow z afazja kondukeyjng (przewodzeniowa, czuciowo-ruchowa). Maja
oni problemy z gtosnym czytaniem, nazywaniem obiektéw i czynnosci oraz
pisaniem ze stuchu, cho¢ dotyczy to w wiekszosci przypadkow zbitkéw wie-
losylabowych nie posiadajacych znaczenia. Peczek tukowaty jest swiezym
nabytkiem ewolucyjnym — nie wystepuje w rzedzie naczelnych poza czto-
wiekiem.

Zakonczenie

Jakie wnioski mozemy wyciagna¢ z powyzszych danych i rozwazan? Pierw-
szy nasuwa sie sam — specyficzne zdolnosci poznawcze cztowieka, omé-
wione tu na przykladzie jezyka, nie powstaly z funkcjonalnej i struktural-
nej prozni. Ich rozwdj uwarunkowany byt istnieniem szeregu preadaptacji,
opierajacych sie na strukturach anatomicznych pemiacych poczatkowo zu-
pehie inng funkcje. Takie stwierdzenie ma powazne implikacje praktyczne
dla tworzenia sztucznej inteligencji. Jak zauwazyt Zlatev [Zlatev 2000],
wyzsze zdolnosci poznawcze, wlaczajac w to jezyk, nie moga zosta¢ po
prostu zaprogramowane, a muszg by¢ rezultatem procesu rozwojowego —
robotogenezy. Zlatev proponuje trzy stadia rozwoju dla robotéw, analo-
gicznie, jak Donald [1991] proponowal wczesniej dla opisania nabywania
funkcji poznawczych w filogenezie: stadium epizodycznego, mimetycznego
i symbolicznego. Znajomos¢ i rozumienie sensu preadaptacji jezykowych
na réznych poziomach pozwoli by¢ moze na efektywniejsze projektowanie
sztucznej inteligenc;ji.
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Uwagi wstepne

Glownym celem tego artykulu jest préba okreslenia rodzaju relacji jaka
zachodzi pomiedzy pojeciami obliczania i poznawania. Cel poboczny sta-
nowi natomiast wskazanie warunkéw, ktére musza zostac¢ spelnione, aby
sformutowac obliczeniowa koncepcje eksplikujaca nature i fundamentalne
wlasnosci procesu poznawania. Z uwagi na postawione cele, w pierwszej
czesci tej pracy skupiono sie na wyznaczeniu zakresu stosowalnosci ter-
minu ,obliczanie”. Wyznaczenie to wydaje sie wazne, poniewaz, mimo
ze pojecie obliczania stanowi podstawe dla rozwazan prowadzonych w ra-
mach badan nad sztuczng inteligencja, psychologii poznawczej, lingwistyki
formalnej, czy filozofii umystu i jezyka, istnieje wiele szczegétowych za-
gadnien, ktore w zwiazku z tym pojeciem wymagajq wyjasnienia. Jak pisze
David Chalmers:

Znaczna czes¢ badan z zakresu nauk kognitywnych dotyczy po-
jecia obliczania. Jednak wiele kwestii zwigzanych z tym termi-
nem wciaz pozostaje niejasnych. Czym dla obiektu fizycznego
jest realizacja obliczania? Czy realizowanie odpowiedniego ob-
liczania wystarczy do posiadania umystu? Czy kazdy system
poznawczy posiada obliczeniowe podtoze? To tylko czes¢ naj-
bardziej kontrowersyjnych pytan w zakresie podstaw nauk ko-
gnitywnych. [Chalmers 1995, s. 391]

62



Poznarnskie Forum Kognitywistyczne 63

W swietle przytoczonej wypowiedzi zdaje sie by¢ jasne, ze znaczenie ter-
minu ,,obliczanie” wymaga dookreslenia. W zwiazku z tym ponizej wyrdz-
nia sie dwa podejscia do rozumienia analizowanego w tej pracy pojecia:
klasyczne oraz rozmyte. Nastepnie rozwaza sie dwa fundamentalne pyta-
nia wyznaczane przez pojecie obliczania:

(1) Czy wszystkie procesy mentalne posiadajq obliczeniowg nature?

(2) Czy wszystkie operacje poznawcze dokonywane przez dowolny sys-
tem przetwarzajacy informacje sa opisywalne za pomoca pewne;j teo-
rii obliczalnosci?

Mozna wnosi¢, ze postawione pytania sg centralne w studiach nad umy-
stem. Pierwsze z nich jest réownowazne ontologicznej kwestii dotycza-
cej warunkOw istnienia systemu przetwarzajacego informacje wylacznie
w oparciu o pewien zbiér regut obliczeniowych (por. [McDermott 2001,
s. 171]). Jezeli bowiem zbiér warunkéw tego rodzaju zostanie wskazany,
problem okreslenia ontologicznego statusu sztucznych systemdéw poznaw-
czych natychmiast zostaje rozwiazany, poniewaz w swietle przyjetych zato-
zen mozna zasadnie twierdzi¢, ze obliczeniowe sztuczne systemy poznaw-
cze istniejq i przystuguja im takie same witasnosci, jakie zazwyczaj przypi-
suje sie systemom naturalnym (np. ludziom i zwierzetom) w kwestii doko-
nywania operacji poznawczych oraz zdolnosci do przetwarzania informacji.
Krétko méwiac, pozytywna odpowiedZ na pytanie (1) stanowi argument na
rzecz stanowiska funkcjonalistycznego w badaniach nad umystem.

Drugie sposréd sformutowanych wyzej pytan jest zwigzane z zagadnie-
niem redukcji poje¢ psychologicznych do terminéw formalnych. Jesli re-
dukcja tego rodzaju jest uprawniona, epistemologiczny problem zewnetrz-
nych warunkéw poznania wyznaczanych przez pojecie kontekstu infor-
macyjnego mozna rozstrzygna¢ poprzez wykazanie, ze pojecie to jest re-
dukowalne do okreslonego zbioru procedur formalnych (obliczeniowych).
Zatem, pozytywna odpowiedz na pytanie (2) prowadzi do wniosku o za-
sadnosci twierdzenia, Ze teoria poznawania i przetwarzania informacji jest
w istocie teorig obliczeniowq. W dalszej czesci pracy teorie te okresla sie
mianem epistemologii obliczeniowej (CE).

Jezeli istnienie epistemologii obliczeniowej nie jest tylko filozoficzna
fikcja, to z metodologicznego punktu widzenia mozna postawi¢ nastepu-
jacy problem: czy epistemologia obliczeniowa zawiera sie¢ w zbiorze sta-
nowisk okreslanych jako epistemologia znaturalizowana? Wstepnie mozna
zatozy¢, ze odpowiedz na to pytanie jest twierdzaca, poniewaz podobnie
jak w przypadku epistemologii znaturalizowanych, wnioski formutowane
w ramach CE sg pochodng ustaleni stricte naukowych. Mowiac inaczej,
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CE jest préba usystematyzowania rozstrzygnie¢ na temat natury i wiasno-
sci procesow poznawczych danych przez logike, lingwistyke formalna, czy
psychologie poznawcza. Jednakze, co wskazuje Pierre Jacob, program zna-
turalizowanej epistemologii jako filozoficzna podstawe przyjmuje stanowi-
sko eksternalizmu w zakresie badan nad jezykiem i umystem (zob. [Jacob
1997, s. 10-18]). Natomiast obliczeniowe podejscie w zakresie studiow
nad umystem zaklada prawomocnos¢ stwierdzen formutowanych na grun-
cie stanowiska internalistycznego (zob. [Fodor 1991]). W tym kontekscie
mozna zapyta¢ o mozliwos$¢ uzgodnienia gtéwnych tez eksternalizmu z po-
stulatem obliczeniowego podej$cia do badania umystu i natury proceséw
poznawczych. Proba rozwiazania tego problemu stanowi tre$¢ ostatniej
czesci tej pracy.

Obliczanie a poznawanie

W wielu pracach z kognitywistyki i filozofii umystu zaktada sie (czesto mil-
czaco) nastepujaca definicje terminu ,obliczanie”: obliczanie jest to mani-
pulowanie symbolami (zob. np. [Penrose 1994, s. 37]). Mowiac bardziej
formalnie: obliczanie jest dzialaniem, ktére moze zosta¢ wykonane przez
maszyne Turinga (TM). Wydaje sie, ze przytoczona definicja odzwierciedla
klasyczne rozumienie pojecia obliczania. W przypadku bezwarunkowej ak-
ceptacji obowiazywalnosci tej definicji mozna wskaza¢ na fundamentalne
trudnosci pojeciowe. Rozwazajac bowiem tre$¢ pojecia maszyny Turinga
jest jasne, ze TM moze realizowac proces obliczania na podstawie réznych
danych. Na przyktad:

(A) proces ustalania wartosci logicznej formuty p A —p oraz

(B) dowdd dowolnej tezy klasycznego rachunku logicznego

sa procesami obliczeniowymi na mocy klasycznej definicji pojecia oblicza-
nia. Zakladajac prawomocnos¢ tej definicji twierdzi sie jednak, ze obli-
czanie nie pelni zadnej doniostej roli w procesie poznawania, poniewaz
TM moze realizowa¢ wytacznie problemy dane analogicznie do (A) i (B),
a wiec jako dobrze okre$lone zagadnienia formalne. Wiekszo$¢ faktycznych
probleméw poznawczych nie jest dobrze okreslona. Dlatego obliczanie nie
jest poznawaniem (por. np. [Hetmanski 2003, s. 197-181]).

Wydaje sie, ze zalozenie zakresowej roztacznosci pomiedzy pojeciami
obliczania i poznawania (jak ma to miejsce w cytowanej pracy Marka Het-
manskiego) wynika z niewlasciwego rozumienia tresci terminu ,oblicza-
nie”. Nawigzujac do artykutu Stevana Harnada (zob. [Harnad 1995, s. 381—
382]) w ponizszych rozwazaniach wprowadza si¢ kilka sposobéw rozumie-
nia pojecia obliczania. Wprowadzenie to jest istotne ze wzgledu na zato-
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zenie, ze klasyczna definicja obliczania jest mylaca, zatem jej akceptacja
prowadzi do btednego okreslenia relacji miedzy obliczaniem a poznawa-
niem.

Ze wzgledu na charakter przetwarzanych danych mozna wprowadzic¢
nastepujace rozréznienie w zwiazku z pojeciem obliczania:

OBLICZANIE

W SENSIE TRYWIALNYM W SENSIE NIETRYWIALNYM

Obliczanie w sensie trywialnym wystepuje wowczas, gdy dane (infor-
macje) dostarczane do systemu sa binarne. Obliczanie w sensie nietry-
wialnym polega na operowaniu danymi, ktére nie maja postaci binarnej.
Roznice te trafnie oddaje Harnad piszac:

System symboliczny posiadajacy jedynie dwa stany ,0” oraz,,1”,
ktére sa odpowiednio interpretowane jako ,Zycie jest jak wo-
rek” i ,Zycie nie jest jak worek” jest trywialnym systemem sym-
bolicznym. Arytmetyka i jezyk angielski sq nietrywialnymi sys-
temami symbolicznymi. Trywialne systemy symboliczne dzia-
tajq w oparciu o niezliczone, arbitralnie ustalone dane w postaci
binarnej. Mozna zmienia¢ interpretacje tych symboli i ciagle
mie¢ do czynienia z koherentna semantyka. Nietrywialne sys-
temy symboliczne zasadniczo nie dziatajg w oparciu o spdjnie
interpretowane dane binarne (...). [Harnad 1995, s. 382]

Na podstawie stwierdzenia Harnada jest jasne, ze obliczanie dane w po-
staci (A) jest trywialne, natomiast dane w postaci (B) — nietrywialne.
Z epistemologicznego punktu widzenia obliczanie (A) nie pelni doniostej
roli w procesie poznawania, poniewaz poziom wiedzy systemu jest okre-
slany jedynie przez dwa stany wewnetrzne. Ze wzgledu na binarny cha-
rakter danych nie istnieje mozliwos¢ zmiany i korekty tresci tych stanow.
Zatem, w przypadku analizy zwiazku pomiedzy obliczaniem trywialnym a
poznawaniem mozna zatozy¢, ze ze wzgledu na niemoznos¢ zmiany tresci
stanow wewnetrznych systemu, proces poznawania jest statyczny. W takim
ujeciu nie mozna méwi¢ o zmianie w bazie wiedzy systemu przetwarza-
jacego informacje. Ponadto, przyjmujac za Nedem Blockiem (zob. [Block
1981, s. 14-18]), ze proces poznawania jest dynamiczny i charakteryzuje
sie mozliwoscig zmiany tresci stanéw wewnetrznych systemu, nalezy kon-
sekwentnie stwierdzi¢, ze obliczanie trywialne nie jest poznawaniem.



Poznarnskie Forum Kognitywistyczne 66

W odniesieniu do pojecia nietrywialnego obliczania twierdzi si¢ czesto
(por. [Searle 1980, s. 421]), ze termin ten jest zakresowo réwnowazny po-
jeciu algorytmu (efektywnej procedury). Wydaje sie jednak, ze (w swietle
np. tezy Churcha) to utozsamienie jest nieprawomocne. Pamietajac, ze ist-
nieja problemy, ktore sa obliczalne i nie sa zarazem wyrazalne w terminach
TM, nie mozna twierdzi¢, ze pojecie nietrywialnego obliczania redukuje sie
definicyjnie do pojecia algorytmu, poniewaz kazdy algorytm moze zostac
zrealizowany przez TM, natomiast niektore nietrywialne obliczenia nie po-
siadaja realizacji tego rodzaju. Pojecie nietrywialnego obliczania zdaje sie
by¢ bardziej ztoZone, na co zwraca uwage ponizszy podziat tego terminu
ze wzgledu na sposdb przetwarzania danych:

NIETRYWIALNE OBLICZANIE

DETERMINISTYCZNE NIEDETERMINISTYCZNE

Historycznie, pojecie obliczania deterministycznego zwigzane jest z kla-
sycznym okresem kognitywistyki. Wowczas twierdzono, ze informacje prze-
twarzane przez sztuczne i naturalne systemy poznawcze sa redukowane do
okreslonego zbioru formut logicznych wraz z relacjami miedzy nimi (por.
[Minsky 1967]). Obliczanie deterministyczne jest zatem dzialaniem na
zbiorze dobrze okreslonych danych wejsciowych, za pomoca dobrze okre-
slonego zbioru regut przetwarzania danych. W takim sensie pojecie obli-
czania deterministycznego jest tozsame z pojeciem algorytmu. Stad, proces
poznawania mozna bylo utozsamia¢ z wiedza o regutach manipulowania
symbolami zawartymi w bazie wiedzy systemu. W takim ujeciu, relacje
pomiedzy poznawaniem a obliczaniem, za Selmerem Bringjordem i Micha-
elem Zenzenem, charakteryzuje sie nastepujaco (por. [Bringsjord & Zenzen
1997, s. 286]):

(1) Poznawanie jest nietrywialnym deterministycznym obliczaniem

(2) Proces poznawania mozna opisa¢ za pomocq teorii funkcji obliczal-
nych

(3) Systemy poznawcze sa maszynami Turinga

Kazde sposréd przytoczonych stwierdzen jest problematyczne. Pierw-
sza obiekcja dotyczy stwierdzenia (3). Zalézmy, ze jest ono prawdziwe.
Wowczas nalezy pamietaé, ze jednym z zasadniczych probleméw koncepcji
TM jest problem zakonczenia pracy (halt problem dla TM). Jezeli systemy
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poznawcze sa TM, to ze wzgledu na istnienie halt problem nie mozna roz-
strzygnac kiedy zakoncza one swoja aktywnos¢ poznawcza. Drugi problem
obejmuje analize zwigzku miedzy deterministycznym obliczaniem a twier-
dzeniem Goedla o niezupetosci. Na zasadno$¢ przeprowadzenia analizy
tego rodzaju wskazuje tres¢ stwierdzen (1) oraz (2). Zaktadajac ich prawo-
mocnos¢ nalezy przyjac, ze teoria poznawania (przetwarzania informacji)
jest pewna teorig obliczalnosci. Mamy zatem do czynienia z jedna z wersji
CE. Zalézmy zatem, ze jezyk CE jest niesprzeczny. Przyjmijmy ponadto,
ze w strukturze CE zawarta jest procedura P sprawdzajaca, czy na mocy
stwierdzenia (2) reguty CE sa poprawnie implementowane. Na przyktad,
jezeli zdanie A obowiazuje na gruncie zatozen CE, za pomocg procedury
P mozna wykazac, ze zdanie A nie jest sprzeczne z innymi zdaniami sfor-
mutlowanymi w ramach CE. Odnoszac sie do twierdzenia Goedla nalezy
jednak zatozy¢, ze w strukturze CE musi istnie¢ procedura F sprawdzajaca,
czy reguly, za pomoca ktorych procedura P dokonuje sprawdzania zostaly
implementowane poprawnie. Jest jasne, ze proces sprawdzania popraw-
nosci implementacji procedur i regul nalezatoby prowadzi¢ ad infinitum,
aby wykazac¢ niesprzecznos¢ CE jako teorii, co przeciez nie jest mozliwe.
Mozna stad twierdzi¢, ze CE oparta o pojecie nietrywialnego determini-
stycznego obliczania nie moze zosta¢ uznana za koncepcje wyjasniajaca
nature i wlasnosci procesu poznawania. W zwiazku z dokonanym powyzej
podzialem terminu ,nietrywialne obliczanie” nalezy wiec w tym miejscu
zapytac o zwiazek CE z pojeciem obliczania niedeterministycznego.

Poznawanie i obliczanie niedeterministyczne

W analizie zwigzku pomiedzy CE i obliczaniem niedeterministycznym za-
ktada sie, ze ten typ obliczania jest zwigzany z pojeciem rozmytosci (fuzzi-
ness). Nawiazujac do prac Lotfiego Zadeha (zob. Zadeh 1996) pojecie obli-
czania niedeterministycznego, w artykule tym, definiuje si¢ jako dziatanie,
u podstaw ktérego lezy procedura obliczeniowa operujaca na zmiennych
lingwistycznych. Zadeh pisze na ten temat:

Zasadniczo, zmienna lingwistyczna jest zmienna, ktérej warto-
sciami sg stowa pochodzace z jezykow naturalnych lub sztucz-
nych (...). Na przyktad, wzrost jest zmienng lingwistyczna, kté-
rej wartosci moga byc¢ okreslone jako: wysoki, catkiem wysoki,
niski, niezbyt niski itd. Pojecie zmiennej lingwistycznej petni za-
sadniczo wazne funkcje w logice rozmytej, w szczegdlnosci —
w obliczaniu za pomoca stéw. [Zadeh 1999, s. 468]
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W proponowanym rozumieniu pojecia obliczania niedeterministycznego
zaktada sie zatem, ze dziatanie na zmiennych lingwistycznych lezy u pod-
staw aktywnosci poznawczej dowolnych systeméw przetwarzajacych infor-
macje. Nawigzujac do Zadeha mozna twierdzi¢, ze aktywno$¢ poznawcza
i zwigzany z nig proces kategoryzacji zazwyczaj nie sa sciste, lecz przy-
blizone. Wykorzystujac pojecie niedeterministycznego obliczania mozna
zatem podjac¢ probe opisania zwiazku miedzy poznawaniem a obliczaniem.

Pomijajac w tym miejscu analize systemu logiki rozmytej stanowiacej
podstawe dla badania wtasnosci pojecia niedeterministycznego obliczania,
punktem wyjscia w poszukiwaniu sygnalizowanego wyzej zwiazku czyni sie
nastepujace (dos¢ banalne) spostrzezenie: jako ze z logicznego punktu wi-
dzenia pojecie zmiennej lingwistycznej narusza zasade wytaczonego srodka,
w przypadku dokonywania niedeterministycznych obliczen zaktada sie wie-
lowartosciowos¢ formut, ktérych wartoscia jest dana zmienna lingwistyczna.
Na przyktad, jezeli zmienna lingwistycznag jest wiek, zmienna ta moze przyj-
mowac rézne wartosci: ,stary”, ,mtody”, ,w Srednim wieku” itd. Przyj-
mujac, ze warto$¢ ,noworodek” jest reprezentowana przez ,,0”, natomiast
wartos¢ ,bardzo stary” — przez ,,1”, pozostate wartosci zmiennej lingwi-
stycznej ,wiek” moga by¢ reprezentowane w sposéb zaprezentowany na
rysunku 6.
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mtady wieku stary

Rysunek 6: Warto$ci zmiennej lingwistycznej ,,wiek”

Na podstawie rysunku zdaje sie by¢ widoczne, ze w procesie niedeter-
ministycznego obliczania nie wykonuje sie zadnych obliczen w klasycznym
znaczeniu tego pojecia. Obliczanie za pomoca stéw jest przetwarzaniem
i porzadkowaniem informacji w taki sposéb, ze przedmiotem rozumowa-
nia nie sa klasycznie rozumiane byty logiczne (np. zmienne zdaniowe),
lecz lingwistyczne struktury rozmyte, jak na przyktad wiek. W zwiazku
z tym, jako stluszne nalezy uznac stwierdzenie gloszace, ze niedetermini-
styczne obliczanie z filozoficznego punktu widzenia reprezentuje strukture
Swiata realnego (por. [Coveney & Highfield 1995, s. 107-110]). Poprzez
tworzenie zbioréw rozmytych wskazuje sie, ze w procesie reprezentowania
(poznawania) rzeczywistosci nie mozna opierac sie o pojecie trywialnego
obliczania, generujacego binarny obraz swiata w kategoriach danych przez
logike klasyczna. Twierdzenie o obliczeniowym charakterze procesu pozna-
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wania winno sie raczej uzasadnia¢ w odwotaniu sie do pojecia obliczania
niedeterministycznego. Koncepcja bazujaca na zatozeniu tego terminu jako
podstawowego wydaje sie mie¢ wieksza moc eksplanacyjng niz klasyczne
teorie obliczania, poniewaz jest ona zgodna nie tylko z realistycznym uje-
ciem rzeczywistosci, ale réwniez z ustaleniami psychologii poznawczej w
swietle ktorych jest jasne, ze proces poznawania jest oparty na rozmytych
(przyblizonych) kategoriach (por. [Rosch 1977]).

W zwiazku z poczynionymi ustaleniami wydaje sie, ze nawet jesli przyj-
miemy, ze proces poznawania jest niedeterministycznym obliczaniem, na-
lezy przyzna¢, ze dane docierajace do systemu ze sSrodowiska zewnetrznego
w zadnym sensie nie sg obliczeniowe. Na przyktad, kiedy patrze na mojego
psa rozpoznaje go witasnie jako psa, a nie jako pewna strukture oblicze-
niowa. Wiem ponadto, ze mdj pies jest obiektem fizycznym. Obiekt ten jest
zewnetrzny wzgledem mojego umystu. Stad tez moge przypuszczac, ze po-
miedzy obliczaniem i poznawaniem zachodzi relacja roztacznosci. Z dru-
giej jednak strony, gdy rozpoznaje mojego psa jako obiekt fizyczny, obiek-
towi temu zazwyczaj potrafie nada¢ nazwe. Wiem na przyktad, ze rozpo-
znaje psa, a nie krélika. Wiem réwniez, ze jest to pies rasy bokser. W takim
ujeciu, zdolno$¢ nazywania obiektéw zewnetrznych wobec mojego umy-
stu powoduje, ze obiekty te staja sie zmiennymi lingwistycznymi. W oma-
wianym przyktadzie, rozpoznany obiekt jest zmienng lingwistyczna ,,pies”
o wartosci ,,bokser”. Zmienna ta, jak ustalono powyzej, stanowi podstawe
dla dokonywania niedeterministycznych obliczen (przy wykorzystaniu for-
malizmu logiki rozmytej) a tym samym — poznawania i wzrostu informacji
w bazie wiedzy systemu. Omawiane zaleznosci ilustruje nastepujacy sche-
mat:

reguty logiki
rozmytej

zbior
zmiennych
&0 lingwistycznych

2 . .
obiekty fizyczne ¢ 'o""s poziom przetwarzania

wraz z wtasnosciami . .
obliczanie

niedeterministyczne

poziom danyc

reprezentacje
w umysle

system poznawczy
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Schemat wskazuje, ze niedeterministyczne obliczenia nie sg jezykiem
mysli w Fodorowskim sensie. Ten typ obliczania pelni bardzo uzyteczna
role w analizach epistemologicznych, poniewaz zbiér zmiennych lingwi-
stycznych wraz z regutami logiki rozmytej mozna traktowac jako zbior
heurystyk wykorzystywanych w réznych kontekstach i sytuacjach poznaw-
czych (zob. [Dawes 1997]). Ujecie procesu poznawania jako operacji po-
legajacej na dokonywaniu niedeterministycznych obliczen wydaje sie mie¢
te warto$¢ eksplanacyjna, ze uwzgledniajac role srodowiska zewnetrznego
(poziomu danych), prezentowany sposob myslenia o poznawaniu poprzez
wykorzystanie idei logiki rozmytej do analizy danych zewnetrznych wobec
poznajacego systemu, znosi réznice pomiedzy sztucznymi i naturalnymi
systemami przetwarzajacymi informacje. Tym samym moze by¢ on trakto-
wany jako argument na rzecz prawomocnosci stanowiska umiarkowanego
funkcjonalizmu w filozofii umystu.

Whnioski

W artykule tym zaprezentowano podejscie do zagadnienia poznawania,
ktore oparte jest na ustaleniach nauk szczegétowych. Méwiac inaczej, sta-
rano sie zarysowac idee epistemologii jako dyscypliny bazujacej na pojeciu
niedeterministycznego obliczania. Idea ta wymaga oczywiscie dookreslenia
poprzez szczegdtowe analizy zwigzane miedzy innymi z préba odpowiedzi
na pytanie o psychologiczna realnos$c¢ prezentowanej tutaj koncepcji. Jest
to jednak problem domagajacy sie odrebnego opracowania, a przez to —
pogtebionych badan.
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Rzeczywiste wydarzenia

Byly senator Florydy Lawton Chiles w 1987 roku poinformowat, ze na 22
dawcow krwi na Florydzie, u ktérych stwierdzono obecno$¢ wirusa HIV na
podstawie wynikéw testu ELISA, siedmiu popelnito samobdjstwo [Gigeren-
zer, Hoffrage i Ebert 1998]. Znaczna liczba oséb po uzyskaniu seropozy-
tywnych wynikéw w tescie na obecnos¢ wirusa HIV rozwazata samobdj-
stwo [Stine 1996]. Autentyczny przypadek mezczyzny, ktéry po otrzyma-
niu wyniku w tescie krwi wskazujacego na obecno$¢ wirusa HIV, popeknit
samobojstwo szczegdélowo przeanalizowali Holt i Anderson [1996]. Au-
torzy stwierdzili, ze w grupie ryzyka, w ktorej znajdowat sie¢ mezczyzna,
rozpowszechnienie HIV wynosito 0,4%. Osoby zarazone z tej grupy byly
niemal w stu procentach identyfikowane przez test. W grupie oséb zdro-
wych test btednie wskazywatl na obecnos¢ wirusa HIV w 4% przypadkéw.
Z powyzszych danych wynika, ze prawdopodobienstwo, iz mezczyzna
byt zarazony HIV wynosito mniej niz 10% [Holt i Aderson 1996]. W jednym
z badan wykazano, ze w 20 niemieckich centrach medycznych konsultanci
informowali pacjenta, ze w przypadku seropozytywnego wyniku w tescie

72



Poznarnskie Forum Kognitywistyczne 73

na obecnos¢ wirusa HIV, prawdopodobienstwo, ze jest zarazony wynosi po-
nad 90% , podczas gdy w rzeczywistosci — wynosito 50% [Gigerenzer i in.
1998]. Jak pokazujq przyktady btedy w szacowaniu prawdopodobienistwa
moga mie¢ tragiczne skutki.

Rozumowanie bayesowskie

Powyzsze sytuacje wymagaty od ludzi zastosowania rozumowania bayesow-
skiego, czyli rozumowania, ktore wyraza matematyczny wzor Bayesa. Tresc¢
prawa Bayesa omowie na przyktadzie.

Przyktad 1.

W przetwérni $liwek sa $liwki hiszpanskie i polskie. Sliwki
sq zOtte albo fioletowe. Gdy pracownik bierze sliwke, to
prawdopodobienstwo, ze jest hiszpanska wynosi 70%. Je-
zeli sliwka jest hiszpanska, to prawdopodobienstwo, ze jest
z6tta wynosi 10%. Jezeli sliwka jest polska, to prawdopodo-
bienstwo, ze jest tez zotta wynosi 60%.

Pracownik firmy losuje jedna $liwke. Wybrana sliwka jest
z6tta. Jakie jest prawdopodobienistwo, ze jest hiszpanska?

Prawdopodobienstwo, ze zostanie wylosowana hiszpanska sliwka ze
zbioru wszystkich sliwek wynosi 70%, czyli jest proporcjonalne do liczby
sliwek hiszpanskich w zbiorze wszystkich sliwek. Jest to prawdopodobien-
stwo okreslane przez badaczy jako a priori, base rate lub prior probabi-
lity. Prawdopodobienstwo, ze $liwka jest hiszpanska, jezeli wiadomo, ze
jest zotta to prawdopodobienstwo warunkowe, nazywane tez a posteriori
([Gigerenzer i Hoffrage 1995]; [Gigerenzer i in. 1998]; [Zhu i Gigerenzer
2006]; [Tyszka i Zalieskiewicz 2001]). Do obliczania prawdopodobienstwa
a posteriori stuzy wzér Bayesa:

P(A|H) x P(H)
(A|H) x P(H)+ P(A| ~ H) x P(~ H)

Zbiér wszystkich mozliwych wynikéw losowania nazywamy zbiorem
zdarzen elementarnych. (H), (~ H) i (A) to podzbiory zbioru zdarzen
elementarnych, nazywane tez po prostu zdarzeniami. (~ H), inaczej —
(nie — H) jest zdarzeniem przeciwnym do (H ), czyli (~ H) oznacza, Ze nie
zaszto zdarzenie (H). W powyzszym przykladzie (H) oznacza, ze zostata
wylosowana hiszpanska sliwka, za§ (~ H) — zZe polska, a (A) — zdtta.
W liczniku wystepuje P(H) i P(A|H). P(H) oznacza prawdopodobien-
stwo a priori, czyli w omawianym przyktadzie — 70%. P(A|H) to praw-
dopodobienistwo zajscia zdarzenia (A) pod warunkiem, ze zaszto zdarzenie

P(H|4) = &
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(H). W przyktadzie P(A|H) okredla prawdopodobienstwo, ze wylosowano
sliwke zotta jesli wiadomo, ze wylosowana sliwka jest hiszpanska i wynosi
10%. Mianownik stanowi suma licznika i iloczynu P(A| H) x P(~ H).
W przyktadzie P(~ H) opisuje prawdopodobienstwo wylosowania polskiej
sliwki, ktdére stanowia 30% wszystkich sliwek. P(A| ~ H) wyznacza praw-
dopodobienstwo zajscia zdarzenia (A) pod warunkiem, ze zaszto zdarzenie
(nie— H ), innymi stowy jest to prawdopodobienstwo, ze wylosowana sliwka
ma z6tty kolor, jesli wiadomo, ze jest polska. Podstawiajac podane wartosci
do wzoru otrzymujemy:
10% x 70% ™%
PUIA) = 00 70% + 60% x 30% — 7%+ 18% 8%

Podobnego typu zadania, nazywane w niniejszej pracy bayesowskimi,
mozna znalez¢ u ré6znych autorow (m.in. [Edwards 1968]; [Gardner 1995];
[Holt i Anderson 1996]; [Salop 1987]; [Tyszka i Zaleskiewicz 2001]; [Zhu
i Gigerenzer 2006]). Poprawne rozumowanie prowadzace do rozwigzania
zadan bayesowskich okreslane jest jako rozumowanie bayesowskie.

Stosujac prawo Bayesa przeanalizujmy przyktad Holta i Andersona [Holt
i Anderson 1996], (por. przyktad 2).

Przyktad 2.

Mezczyzna uzyskal seropozytywny wynik w tescie na obec-
nos¢ wirusa HIV. W jego grupie ryzyka rozpowszechnienie
HIV wynosito 0,4%. Wszystkie osoby chore byly popraw-
nie identyfikowane przez test. W grupie oséb zdrowych test
btednie wskazywatl na obecno$¢ wirusa HIV w 4% przypad-
kéw.

Jakie jest prawdopodobienstwo, ze mezczyzna rzeczywiscie
byt zarazony wirusem HIV?

Odpowiedz na powyzsze pytanie stanowi prawdopodobienistwo warun-
kowe P(H|A), czyli prawdopodobienstwo, ze mezczyzna jest chory, pod
warunkiem, ze test wskazal wynik seropozytywny. Do zbioru zdarzen ele-
mentarnych naleza zbiory zawierajace nastepujace zdarzenia: osoba jest
zarazona HIV, osoba uzyskata wynik seropozytywny, dopetienia tych zbio-
row zdarzen oraz ich czesci wspdlne, roznice i sumy. Skorzystamy z prawa
Bayesa (por. wzér 1). P(A|H) stanowi prawdopodobienistwo, ze osoba
otrzymata wynik seropozytywny, jesli rzeczywiscie jest zarazona wirusem
HIV. P(H), to prawdopodobienistwo, ze osoba jest zarazona wirusem HIV,
czyli proporcja osoéb chorych w danej grupie ryzyka. W powyzszym przy-
ktadzie omawiane prawdopodobienistwa wynosity odpowiednio: P(H) =
0,4%, P(A|H) = 100%. Druga réwnos¢ jest rGwnowazna stwierdzeniu, ze
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test poprawnie identyfikuje wszystkie osoby zarazone wirusem HIV. Pro-
porcja osoéb zdrowych w danej grupie ryzyka wynosi 99, 6% i jest réwna
prawdopodobienstwu, ze osoba nalezy do dopelienia zbioru zdarzen (H),
czyli prawdopodobienstwu P(~ H). Zauwazmy, ze P(~ H) = 100% —
P(H).

Prawdopodobienstwo, ze test wskaze na obecnos¢ wirusa HIV jesli osoba
jest zdrowa wynosi P(A| ~ H) = 4%. Podstawiajac powyzsze dane do
wzoru 1 otrzymujemy:

P(A|H) x P(H)

PUHIA) = 528 < PO + P(A[ ~ H) < P~ H)

B 100% + 0,4%
©100% x 0,4% + 4% x 99, 6%

~9,12%

Badania naukowe

W pierwszym paragrafie przytoczytam kilka przyktadow swiadczacych o ble-
dach popemhianych przez ludzi w sytuacjach wymagajacych rozumowania
bayesowskiego. Hipoteza, ze ludzie nie rozumuja bayesowsko w zadaniach
przedstawionych w formie prawdopodobienistw (lub procentéw) zostata
potwierdzona w badaniach w ktérych testowano lekarzy [Eddy 1982]; [Gi-
gerenzer i Edwards 2003]; [Gigerenzer i Hoffrage 1995]; [Hoffrage i Gi-
gerenzer 1998]; [Lindsey, Hertwig i Gigerenzer 2000], studentéw prawa
i prawnikéw [Lindsey i in. 2000].

Przeprowadzono takze badania nad wykonaniem przez dzieci zadan
wymagajacych rozumowania bayesowskiego [Lucking 2004]; [Zhu i Gi-
gerenzer 2006]. W badaniu Zhu i Gigerenzera uzyskano wyniki swiad-
czace o tym, ze duza liczba dzieci w wieku okoto 12 lat potrafi rozwia-
za¢ zadania bayesowskie. Kluczowq kwestia okazala sie forma reprezen-
tacji danych. Gdy prezentowano dane w postaci prawdopodobienstw 49%
dorostych rozwiazato je poprawnie. Zadne z dzieci nie rozwiazato zadan
w formie prawdopodobienstw. Gdy dane zostaly przedstawione w postaci
liczebnosci (natural frequencies), to poprawnie rozwiazato je 19% dziesie-
ciolatkow, 42% jedenastolatkow i 48% dwunastolatkéw oraz 77% doro-
stych. W zadaniach w postaci natural frequencies dzieci w wieku dwunastu
lat uzyskaty wyniki podobne do wynikéw dorostych w zadaniach w postaci
prawdopodobienstw [Zhu i Gigerenzer 2006].

W populacji pszczdt réwniez doszukiwano sie umiejetnosci szacowania
probabilistycznego. W pomystowym eksperymencie Real dowiddl, ze psz-
czoly dokonujq poprawnych szacowan statystycznych. Zamknat populacje
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pszczot w pomieszczeniu ze sztucznymi kwiatkami niebieskimi i zéttymi.
Kwiatki w obu kolorach zostaty napelnione nektarem tak, ze srednia ilos¢
nektaru w kwiatkach kazdego koloru byta taka sama. Rézna natomiast byta
wariancja poziomu nektaru . Po zapoznaniu sie z pomieszczeniem pszczoty
preferowaly kwiatki o kolorze swiadczacym o nizszej wariancji. Mozna to
uzna¢ za wyraz umiejetnosci rozumowania bayesowskiego (Real i Caraco,
1986). Postac reprezentacji danych w ktérej pszczoty dostawaly informacje
o poziomie nektaru w kwiatkach mozna przyréwnac¢, w przypadku ludzi,
do postaci liczebnosciowej (natural frequencies).

Dlaczego ludzie nie rozumuja bayesowsko?

Teorie prébujace znalez¢ uzasadnienie dla wynikow badan, potwierdza-
jacych hipoteze, ze ludzie nie rozumuja bayesowsko, mozna podzieli¢ na
dwa rodzaje. Pierwsze — przyczyny btedéw rozumowania sytuuje w budo-
wie ludzkiego umystu. Tverski i Kahneman [1973] stwierdzili, ze cztowiek
przy podejmowaniu decyzji, takze statystycznych, polega na ograniczonej
liczbie heurystyk. Heurystyki to ustalone metody rozumowania, dajace
szybki wynik, ale czasami btedny. Zdaniem autoréw, ludzie skonfronto-
wani z problemami bayesowskimi stosujq heurystyke reprezentatywnosci.
Uznajq za prawdopodobne zjawiska typowe dla danej populacji zjawisk.
Pollard i Evans [1983] przyczyny niepowodzen w stosowaniu reguly Bay-
esa lokowali w ignorowaniu base rates, czyli omdéwionego powyzej praw-
dopodobienstwa a prori.

Drugie podejscie do problemu bayesowskiego ma charakter ewolucyjny.
Stwierdza, ze ludzkie metody poznania nie nadazaja za szybkimi zmianami
w $rodowisku zewnetrznym. Inaczej moéwiac, czltowiek jest wyposazony
w narzedzia poznawcze, dostosowane do warunkéw zycia jego praprzod-
kéw. Ewolucja umystu postepuje wolno i dlatego cztowiek w warunkach
naturalnych nie stosuje metod statycznych, stosunkowo nowych w historii
ewolucji. Takie wyjasnienie przedstawili Gigerenzer i Hoffrage [1995] oraz
Cosmides i Tooby [1996].

Zasadnicza roznica miedzy przedstawionymi grupami teorii zaznacza
sie w ocenie mozliwosci ludzkiego umystu. Teorie z pierwszej grupy (por.
[Tverski i Kahneman 1973]; [Pollard i Evans 1983]) uznaja, ze umyst nie
jest wyposazony w narzedzia niezbedne do szacowania prawdopodobien-
stwa [Gould 1992]. Druga grupa, teorie ewolucyjne (por. [Cosmides i To-
oby 1996]; [Gigerenzer i Hoffrage 1995], méwi jedynie o braku sktonnosci
do poprawnego statystycznie rozumowania.
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Poszukiwanie reprezentacji danych sktaniajacych
do rozumowania bayesowskiego

W duchu teorii ewolucyjnych prowadzono badania nad sposobami prezen-
towania zadan bayesowskich, sktaniajagcymi do poprawnego rozumowania,
a takze metodami edukacyjnymi ksztaltujacymi intuicje statystyczng (m.
in. [Gigerenzer i Hoffrage 1995]; [Gigerenzer i Hoffrage 1999]; [Hoffrage
i Gigerenzer 1998]; [Kurzenhauser i Hoffrage 2002]; [Lindsey i in. 2000];
[Sedlmeier i Gigerenzer 1997]). Hoffrage, Gigerenzer, Krauss i Martignon
[2002] wprowadzili do zadan bayesowskich natural frequencies, czyli re-
prezentacje danych w postaci liczby przypadkéw w danej populacji o okre-
slonej liczebnosci. Przyktad 1 w formie natural frequencies ma postac:

Przyktad 3.

W przetwérni sliwek sa sliwki hiszpanskie i polskie. Sliwki
sa zotte albo fioletowe. Na kazdych 100 sliwek 70 jest hisz-
panskich. Wsréd 70 hiszpanskich sliwek 7 ma zétty kolor.
Wsrdd pozostatych 30 polskich sliwek, 18 to sliwki zdtte.
Jesli wezmiesz gars¢ zéttych $liwek, ile z nich bedzie hisz-
panskich?

Przyktad 4.

Przyktad 2. w postaci natural frequencies: Na tysiac oséb 4
sa zarazone HIV. Wszystkie chore osoby test identyfikuje po-
prawnie. Sposréd 996 zdrowych oséb test btednie wskazuje
na 40 jako na nosicieli HIV.

W srodowisku naturalnym cztowiek uzyskuje informacje w postaci po-
dobnej do reprezentacji danych w natural frequencies. Dlatego forma na-
tural frequencies sprzyja poprawnemu rozumowaniu bayesowskiemu [Gi-
gerenzer i Hoffrage 1995]. W badaniach stwierdzono, ze przedstawienie
informacji w natural frequencies zwiekszyto liczbe poprawnych odpowiedzi
w grupie lekarzy [Hoffrage i Gigereenzer 1998], prawnikéw i studentéw
prawa [Lindsey i in. 2000] oraz dzieci [Zhu i Gigerenzer 2006]. Powyzsze
odkrycie wyjasnito zaskakujace wyniki badan wskazujace na wyzsza umie-
jetnos¢ rozwiazywania zadan bayesowskich u pszczot niz u ludzi. Przy-
czyna lezata w reprezentacji danych. Pszczoty uzyskiwaly informacje w na-
tural frequencies, a ludzie — w formie prawdopodobienstw [Real i Caraco
1986]. Kurzenhauser i Hoffrage [2002] wykazali, ze w grupie studentéw
medycyny uczonych przeksztatcania danych do postaci natural frequencies
trzy razy wiecej oséb poprawnie rozwiazalo zadania bayesowskie w dwa
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miesiace po zakonczeniu treningu, niz w grupie uczonej stosowania wzoru
matematycznego.

W literaturze, forma natural frequencies wystepuje réwniez pod nazwami
subset-principle i nested-sets ([Johnson-Laird, Legrenzi, Girotto, Legrenzi
i Caverni 1999]; [Girotto i Gonzalez 2001]). Cosmides i Tooby [1996]
stwierdzili, ze pytanie o konkretne liczby podnosi poziom wykonania w po-
rownaniu do pytania o prawdopodobienstwo. Autorzy wykazali takze, iz
badani uzyskuja wyzsze wyniki w problemach bayesowskich, gdy sa pro-
szeni o wyobrazenie sobie sytuacji przedstawionej w zadaniu. W badaniach
Krauss, Martington i Hoffrage [1999] ludzie poprawnie rozwigzywali za-
dania bayesowskie z wielokrotnie zagniezdzonymi zbiorami (por. rysunek
8), gdy byly prezentowane w natural frequencies.

Autorzy treningéw rozwijajacych umiejetnos¢ rozumowania bayesow-
skiego proponujg ilustrowanie zadan w formie natural frequencies diagra-
mami (por. rysunek 7) [Kurzenhauser i Hoffrage 2002]; [Sedlmeier 1999].

polskie
30

ioletowe
63

Rysunek 7: Diagram ilustrujacy przyktad 3

Mimo ze w licznych badaniach reprezentacja informacji w formie na-
tural frequencies wywolywata rozumowanie bayesowskie (por. [Hoffrage
i Gigereenzer 1998]; [Lindsey i in. 2000]; [Zhu i Gigerenzer 2006]). Ho-
frage i in. [2002] wyrazili potrzebe dalszego poszukiwania reprezentacji
danych sprzyjajacych poprawnemu rozumowaniu statystycznemu.

Podsumowanie

Doniesienia prasowe o powaznych negatywnych nastepstwach btedéw w sza-
cowaniach statystycznych zachecity naukowcéw do podjecia tego tematu
w pracach badawczych. Poczatkowo dowodzono, ze ludzie nie umiejq po-
prawnie szacowa¢ prawdopodobienistw, w tym nie stosuja spontanicznie
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Rysunek 8: Przyktad diagramu ilustrujacego wielokrotnie zagniezdzone
zbiory

prawa Bayesa. Teorie ewolucyjne sugerowaty, ze moze to by¢ skutkiem sto-
sowanej reprezentacji danych. Procenty i prawdopodobienstwa sa nowymi
tworami dla umystu ludzkiego, ktéry ewoluowal w naturalnym srodowi-
sku i otrzymywat informacje w postaci liczebnosci. Takie ujecie problemu
zaowocowato odkryciem, ze w badaniach nad umiejetnos$cia rozumowania
bayesowskiego kluczowy wplyw na poziom wykonania zadan miata repre-
zentacja danych.

W zadaniach przedstawionych w formie prawdopodobienstw i procen-
téw osoby doroste uzyskiwaty niskie wyniki, za§ dzieci — bardzo niskie.
Zastosowanie formy liczebnosci (natural frequencies) wptyneto na znaczne
podwyzszenie wynikéw we wszystkich grupach. Na koniec nasuwa sie py-
tanie czy forma liczebno$ciowa jest najlepsza. Zaréwno pracztowiek, psz-
czoty w eksperymencie Real, jak i cztowiek wspdtczesny gtéwnie pozyskuje
dane nie w postaci gotowych liczb, a przez zmystowy kontakt z rzeczywi-
sto$cia (Real i Caraco, 1986). Dlatego prawdopodobnie ten sposob odbioru
informacji jest jeszcze blizszy naturze czlowieka niz reprezentacja liczeb-
nosciowa. Ciekawe moga by¢ wyniki badan z zastosowaniem tej formy
prezentacji danych w zadaniach bayesowkich w grupie dorostych, a szcze-
gblnie — dzieci.
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Ponizsza praca dotyczy popularnego nurtu wspoétczesnej epistemologii,
mianowicie naturalizmu. Moim celem jest zaprezentowanie relacji, jakie
zachodza pomiedzy epistemologia naturalistyczng a naukami o poznawa-
niu. Poniewaz skupie sie na normatywnej funkcji epistemologii wobec na-
uki, zwrdce uwage na problem normatywnosci a Scislej problem uzasad-
niania wartosci epistemicznych po naturalistycznym zwrocie w epistemolo-
gii. Zanim jednak przejde do naturalizmu, w ramach wprowadzenia przed-
stawie krotko jak tradycyjna epistemologia ustosunkowywata sie do nauk
szczegdtowych, w tym do nauk kognitywnych.

Tradycyjna epistemologia a nauki kognitywne

Epistemologia jest teorig poznania, ktorego efektem jest uzyskanie przez
podmiot zbioru warto$ciowych przekonan. Jej gtdéwnym zadaniem jest za-
tem odpowiedz na pytanie kiedy przekonania sg wartosciowe i jak je zdo-
by¢. Tak rozumiana epistemologia jest przedsiewzieciem normatywnym,
moéwi w co powinniSmy wierzy¢, jakie kryteria akceptowania przekonan

83
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przyjac¢, jak budowac najbardziej adekwatny obraz swiata. Zdaniem trady-
cyjnych, powiedzmy fundacjonalistycznych, epistemologéw na te pytania
dotyczace gtéwnie uzasadniania przekonan i racjonalnosci, nauki o pozna-
waniu nie sa w stanie odpowiedzie¢. Jest to zadanie dla epistemologii,
ktéra powinna je realizowa¢ nie poprzez badania empiryczne i w opar-
ciu o nauke ale poprzez aprioryczne analizy. Epistemolog szukajac kry-
teriow uprawomocnienia wiedzy (w tym nauki) nie moze odwolywac sie
do nauk o poznawaniu, grozi mu bowiem btedne koto oraz btad naturali-
styczny. Aby unikna¢ tych btedéw nalezy wprowadzac i uzasadnia¢ war-
tosci i normy epistemiczne metodami apriorycznymi, transcendentalnymi,
stosujac analize pojeciowq. Analiza procesow i aktéw poznawczych oraz
ich wytworéw, ktérymi zajmujq sie nauki kognitywne, nie interesuje zatem
epistemologa, skupia sie on natomiast na kryteriach oceny prawdziwosci
i zasadnosci przekonan, ktorych sama nauka nie jest w stanie sformutowac.
Owe kryteria sa bowiem konieczne i aprioryczne i tym samym nie wywo-
dliwe empirycznie. Nauki kognitywne sa zdaniem epistemologdéw tradycyj-
nych jedynie deskryptywne, opisuja jak przebiegaja procesy poznawcze, co
powoduje nasze przekonania, i nawet jesli wskazujq jakie przekonania sg
racjonalne a jakie nie ze wzgledu na konkretny cel nie posiadaja cechy nor-
matywnosci z epistemologicznego punktu widzenia. Naukowiec nie jest w
stanie bowiem pokaza¢ jaki rodzaj poznania prowadzi do najwyzszej war-
tosci epistemicznej jaka jest prawda.

Proces naturalizowania epistemologii poprzedzito wprowadzanie do ana-
liz wiedzy i uzasadniania przekonan czynnikow psychologicznych, ktére
mogly by¢ badane przez nauki szczegétowe, gtdwnie psychologie. Przy-
czynit sie do tego miedzy innymi proces odchodzenia od racjonalnosci for-
malnej wyznawanej przez logicznych empirystéw w strone racjonalnos$ci
zabarwionej czynnikami natury psychologicznej i socjologicznej. Zjawi-
sko to wyczerpujaco opisat Hooker w artykule “Between Formalism and
Anarchism: A Reasonable Middle Way” [Munevar 1991]. Racjonalnos¢ for-
malna byta oparta na logice i gwarantowata koniecznos¢ i uniwersalnos¢
rozwigzan wszelkich racjonalnych probleméw w oparciu o formalne reguty
wnioskowania. Krytyka rozumu formalnego oparta miedzy innymi na te-
zie Duhema-Quine’a oraz na analizach Feyerabenda podwazyta mozliwos¢
oparcia nauki na fundamencie jakim jest logika i czysta obserwacja. Kry-
tycy racjonalnosci formalnej podkreslali wptyw czynnikéw pozalogicznych
na proces osiggania wiedzy o $wiecie®>. W oparciu o te krytyke Hooker

SKrytyka dotyczyla gtéwnie nastepujacych punktéw: 1. Teorie nie sa redukowalne,
jak chciat empiryzm, do obserwowalnie weryfikowalnych zdan i do formalnej struktury.
2. Obserwacja nie jest fundamentalna, jasng kategoria, ale skomplikowanym zjawiskiem
badanym przez nauki. 3. Metoda naukowa nie jest niezalezna od spoteczenstwa, okresu
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uzasadnia stanowisko naturalizmu, mdéwiac iz rozum nie jest formalnym
abstraktem, ale naturalnym fenomenem, ktéry powinien by¢ badany po-
dobnie jak inne naturalne zjawiska. Z tej tezy wynika, ze epistemologia
powinna by¢ scisle zwigzana z nauka. Poniewaz zaréwno codzienne rozu-
mowanie jak i konstruowanie teorii naukowych nie sprowadza sie jedynie
do formalnych regul, ale zalezy od wielu okolicznosci natury pozalogicznej,
nalezy do analizy zjawiska rozumowania i zdobywania wiedzy zaangazo-
wac nauki, gtéwnie psychologie, socjologie, biologie, lingwistyke.

Zwrot naturalistyczny — Quine

Filozofem, ktérego uwaza sie za prekursora naturalistycznego zwrotu jest
Willard Quine, ktéry w artykule , Epistemologia znaturalizowana” [Quine
1986] przedstawil wstepne idee sprowadzenia epistemologii do nauk ko-
gnitywnych, gtéwnie do psychologii. Gléwnym zadaniem jakie Quine sta-
wia przed epistemologia jest odpowiedz na pytanie jak mozliwa jest wiedza
o Swiecie zewnetrznym? W jaki sposob czlowiek jest w stanie stworzy¢ wy-
soce zaawansowang teorie rzeczywistosci na podstawie tak ubogiego do
niej dostepu jaki stanowig bodzce zmystowe? Podstawowy problem episte-
mologii koncentruje sie zatem wokot relacji pomiedzy danymi zmystowymi
a nauka tworzona na ich podstawie. Charakterystyczna cecha naturalizmu
jest przekonanie, ze relacja ta moze zosta¢ zbadana przez samg nauke,
epistemologia bowiem nie dysponuje zadng pozanaukowa metoda, dzigki
ktorej mogtaby zbadac te relacje niezaleznie od nauki i zyskac status filo-
zofii pierwszej. Nie istnieje zaden zewnetrzny wobec nauki trybunat, ktéry
mogltby ja uprawomocni¢. Ten zwrot polegajacy na zrezygnowaniu z filo-
zofii logicznie wcze$niejszej od nauk empirycznych jest trzonem naturali-
zmu. Nauki kognitywne takie jak psychologia, neurologia czy lingwistyka
sa w stanie w zadowalajacy sposob odpowiedzie¢ na pytanie jak przebiega
proces konstruowania spéjnego obrazu swiata, ktéry rozpoczyna sie od po-
budzen receptoréw zmystowych a konczy na nauce. Epistemologowi pozo-
staje zatem niewiele do zrobienia, poza odwotywaniem sie do informacji
dostarczanych przez nauki szczegétowe w celu odpowiedzi na pytania do-
tyczace procesu zdobywania wiedzy. Naturalista nie ma innej mozliwosci
niz prowadzi¢ swoje rozwazania na gruncie posiadanej dzisiaj przez ludz-
kos¢ wiedzy, ktéra uznaje za prawomocna i nie poddaje w watpliwos¢.

historycznego i naukowcow, ktdrzy ja tworza. 4. Logika nie ma uprzywilejowanego sta-
tusu, ale sama moze by¢ badana przez nauke. 5. Racjonalne zachowanie nie moze by¢
zredukowane do przestrzegania formalnych regut.
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Mogloby sie zatem zdawac, ze po naturalistycznym zwrocie nowa epi-
stemologia ma niewiele wspdlnego z tradycyjna. W swoich najbardziej
radykalnych wypowiedziach Quine zaprzecza nawet mozliwosci uprawia-
nia epistemologii jako autonomicznej dziedziny wiedzy sprowadzajac jej
przedmiot do nauk szczegétowych. Zdaniem wiekszosci wspdtczesnych na-
turalistéw zadanie epistemologii nie zmienia sie jednak tak radykalnie. Na-
dal pozostaje ona przedsiewzieciem normatywnym i nadal wyznacza war-
tosci epistemiczne i normy prowadzace do ich zrealizowania. Jednym z jej
gléwnych zadan pozostaje odpowiedz na pytanie jak uzasadnia¢ przekona-
nia aby mozna je bylo uzna¢ za wiedze. Zgodnie z pogladem naturalistycz-
nym normy racjonalnego formutowania przekonan mozna ustali¢ jedynie
metodami aposteriorycznymi a nie poprzez analize pojeciowg lub badanie
stanow Swiadomosci podmiotu. W tradycyjnej epistemologii do wartosci
epistemicznej jaka jest prawda dochodzito si¢ poprzez takie stany swiado-
mosci jak pewnos¢ lub oczywistos¢. Naturalizm nie uznaje takich kryteriow
uzasadniania, gdyz nie moze odwotywa¢ sie do zadnej pewnej podstawy
wiedzy. Quine sugeruje, ze mozliwe jest znaturalizowanie problemu nor-
matywnosci gdy ujmie sie go jako problem inzynieryjny. Epistemologia
normatywna jest w jego ujeciu technologia poszukiwania odpowiednich
srodkéw do realizacji ustalonych celéw poznawczych. Wartoscia, ktéra
mozna nazwac ostatecznych celem jest uzyskanie wiedzy w jak najwyz-
szym stopniu wyjasniajacej i przewidujacej nasze doswiadczenie zmystowe,
chodzi tu o wiedze, na podstawie ktérej mozna zbudowac jak najefektyw-
niejsza technologie. Normy, ktérych przestrzeganie powinno doprowadzic¢
do owego celu wyznaczaja nauki szczegétowe. Problemem, ktory wydaje
mi sie w tym miejscu najistotniejszy jest watpliwos¢, czy epistemologia Qu-
ine’a nie staje sie jedynie deskryptywna. Quine opisuje bowiem normy jakie
stosujg naukowcy do osiagniecia celéw, ktére sami sobie wyznaczyli. Nie
ma tu miejsca dla epistemologa, ktdéry instruuje naukowcow jak powinni
prowadzi¢ swoje badania, ktéry wyznacza wartosci i normy, wedlug kté-
rych powinna rozwija¢ sie wiedza naukowa. Funkcje normatywne dawnej
epistemologii moga przeja¢ nauki kognitywne, ktére bez problemu radza
sobie ze wskazaniem, ktére procesy poznawcze prowadza do racjonalnych
przekonan, a ktére do btednych. Mozna zatem zadac pytanie: na czym
polega normatywna rola epistemologii?

Jak juz zaznaczytam, naturalisci w wiekszosci odrzucaja aprioryczna
metode uzasadniania przekonan, sadza bowiem, ze mozna ustali¢ obiek-
tywne kryteria oceny ich wartosci epistemicznej w oparciu o wiedze na te-
mat proceséw rozumowania i zdolnosci poznawczych cztowieka, ktorej do-
starczaja nauki kognitywne. Takie rozwiazanie problemu normatywnosci
nie odrdznia jednak epistemologii od zbioru owych nauk, czyni jq jedynie
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deskryptywnym opisem instrumentalnych norm zapewniajacych osiagnie-
cie pewnego okreslonego celu poznawczego. Tak rozumiana epistemologia
nie jest uprawniona do oceny owych celéw poznawczych i uzasadnienia
wyboru tego, ktéry stanowi najwyzsza wartos¢ epistemiczna, do ktorej po-
winni dazy¢ naukowcy oraz zwykli ludzie pragnacy posiada¢ uzasadnione
i warto$ciowe przekonania. Epistemologia przekazuje wiec swa gltéwna
funkcje nauce, ktéra nie posiada narzedzi, aby ja spemic.

Inng metode wprowadzania i uzasadniania wartosci epistemicznych sto-
suje Larry Laudan, ktéry na podstawie wnikliwej, historycznej analizy roz-
woju nauki, wyznacza cele poznawcze, do jakich naukowcy powinni da-
zy¢, uznajac inne cele za mniej wazne. W konsekwencji, dochodzi on do
wniosku, ze nalezy porzuci¢ wartos¢ prawdziwosci uznawang przez reali-
stéw naukowych a skupic¢ sie na wartosci, ktora jest efektywnos¢ w rozwia-
zywaniu probleméw zaréwno empirycznych jak konceptualnych [Laudan
1984]. Laudan, nie wykraczajac zatem poza metode empiryczna, ewentu-
alnie historyczna, wydaje sie nie mie¢ powazniejszych probleméw z wpro-
wadzaniem i uzasadnianiem wartosci i norm epistemicznych. Normatywny
naturalizm Laudana jest jednak czesto oskarzany o przemycanie metody
analizy pojeciowej, na ktorej filozof ten buduje swa koncepcje instrumen-
talnej racjonalnosci, a do stosowania ktérej nie jest uprawniony jako natu-
ralista®. Problem autonomii epistemologii naturalistycznej jest zatem na-
dal powazny, a dochodzi do tego jeszcze inna trudnos¢ zwigzana z warto-
Scia epistemiczna, ktora jest prawdziwos¢. Wspomne o tym zagadnieniu
za chwile, teraz natomiast przejde do blizszego ukazania relacji, ktére po-
jawiaja sie pomiedzy epistemologia naturalistyczng a naukami kognityw-
nymi.

Relacje pomiedzy epistemologia naturalistyczna
a naukami kognitywnymi

Czym jest epistemologia dla nauk o poznawaniu, oraz jaka funkcje owe
nauki moga petic¢ wobec epistemologii? Zaczne od latwiejszego, drugiego
pytania. Wiele juz powiedziatam na temat funkcji jakq nauka spetnia wobec
epistemologii naturalistycznej. Funkcja ta jest tak rozlegta, ze nie pozosta-
wia wiele miejsca dla samej epistemologii. W skrajnym naturalizmie Qu-
ine’a nauka, w tym gtéwnie psychologia, odpowiada na wszystkie pytania
epistemologii nie pozostawiajac miejsca na jej autonomie. W umiarkowa-
nych wersjach naturalizmu nauka wspiera jedynie filozoficzne intuicje na

®Krytyke filozofii Laudana pod tym katem przeprowadza H. Siegel w [Siegel 1990].
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temat epistemicznych poje¢ dostarczajac empirycznych badan i szczegoto-
wych informacji dotyczacych formowania sie przekonan. Postep w episte-
mologii dokonuje sie poprzez analize gtdwnych jej poje¢ takich jak ,uza-
sadnianie”, ,racjonalnos¢”, ,,pewnosc¢”, ,wiedza”. Pojawia sie jednak w tym
miejscu watpliwo$¢ czy owa analiza pojeciowa nie wykracza juz poza epi-
stemologie naturalistyczng, ktéra z zasady zezwala na stosowanie jedynie
metod aposteriorycznych.

Jakie zadanie do spelnienia pozostaje zatem dla samej epistemologii?
Jedyne, jakie zauwazam, sprowadza sie do normatywnego spojrzenia na
proces zyskiwania wiedzy. Epistemolog naturalista analizuje wartosci po-
znawcze i wskazuje ktére z nich powinny by¢ realizowane w trakcie pro-
cesu poznawczego prowadzacego do wiedzy i przy uzyciu jakich norm ten
cel mozna najefektywniej osiggnac. Mozliwos¢ sprostania temu zadaniu,
ktore stanowitoby o jakiejkolwiek autonomii epistemologii wobec nauki,
zostata jednak poddana w watpliwo$¢ przez zatozenia samego naturalizmu.

Problem aposterioryczej metody wprowadzania
i uzasadniania prawdy jako wartosci epistemicz-
nej

Najczestszy zarzut wysuwany przeciwko naturalizacji epistemologii taczy
sie z trudnoscia jaka naturalizm napotyka przy wprowadzaniu i uzasad-
nianiu celéw poznawczych. Tradycyjni epistemolodzy podkreslaja, ze wy-
znaczenie wartosci, do realizacji ktérych powinnismy dazy¢ w procesie po-
znawania rzeczywistosci wykracza poza mozliwosci naturalisty. Maja oni
na mysli wartos¢ prawdziwosci, ktérg naturalisci odsuwaja na dalszy plan
podkreslajac waznos¢ innych wartosci: mocy wyjasniajacej i przewiduja-
cej teorii, prostoty czy koherencji. Prawda staje sie przy tym czesto warto-
$cig instrumentalna, co jest widoczne w koncepcjach ewolucyjnych, prowa-
dzaca do gltéwnej biologicznej wartosci — przetrwania gatunku. Sa jednak
naturalisci, ktérzy zgodnie z nurtem tradycyjnym twierdza, ze to wtasnie
prawda jest nieredukowalng warto$cia epistemiczng i ostatecznym celem
naszych wysitkow poznawczych. Jak uzasadni¢ jednak w naturalistyczny
sposéb wybor tej wartosci nie odwotujac sie do analiz transcendentalnych
oraz pojeciowych, ale pozostajac przy metodzie empirycznej? Jak znatu-
ralizowac tzw. pojecia epistemiczne, ktére oceniaja fakty a nie tylko je
opisuja, takie jak: uzasadniony, prawomocny, racjonalny, dobre przestanki
przekonania, wiedzie¢, ze itd. NaturaliSci prébuja sprowadzac je do pojec
opisowych, tzw. nie-epistemicznych, np. poprzez zjawisko superweniencji,
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napotykaja jednak przy tym na wiele trudnosci. Jest to obszerny temat,
ktéoremu nalezy poswieci¢ osobna prace. Celem tego artykutu jest zwrdce-
nie uwagi na dwa powazne problemy jakie wigza sie z naturalizowaniem
normatywnosci: po pierwsze, na problem autonomii epistemologii znatu-
ralizowanej jako odrebnej dziedziny wiedzy pelniacej funkcje normatywna
wobec nauk kognitywnych oraz po drugie, na trudnos¢, jaka naturalizmowi
sprawia tradycyjna wartos¢ epistemiczna, czyli prawda.

Podsumowanie

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze relacje pomiedzy epistemologia na-
turalistyczng a naukami kognitywnymi zaleza od rozwigzania problemu
normatywnosci tej pierwszej. Jesli znaturalizowanie naszych celéw po-
znawczych jest mozliwe, jesli warto$¢ prawdziwosci moze by¢ skutecznie
i w sposob uzasadniony zastapiona przez inne wartosci lub w jakis sposéb
znaturalizowana, to epistemologia speinia nadal swoja tradycyjng funkcje
wartosciujacq poznanie. Jezeli uznamy natomiast, ze epistemologia natu-
ralistyczna nie posiada narzedzi koniecznych do spetnienia funkcji norma-
tywnej w stosunku do nauki, innymi stowy, nie rozstrzyga ona metodami
empirycznymi, ktére z procesow poznawczych opisywanych przez nauki sq
bardziej wartosciowe i dlaczego, pozostaje ona jedynie deskryptywna i staje
sie opisem metodologii jaka nauki stosuja. Ograniczenie analiz do metod
aposteriorycznych bardzo zaweza teren dziatania epistemologa. Aby go
nieco poszerzy¢ czasami stosuje sie dodatkowo metode analizy pojeciowe;j.
Czy jest to jednak uprawnione na gruncie naturalizmu? Wielu naturalistéw
stara sie wprowadza¢ normatywnos¢ i uzasadnia¢ wartosci epistemiczne
nie wykraczajac poza metody aposterioryczne. Czy jednak rzeczywiscie nie
wykraczaja oni poza te metody i czy ich osiagniecia przyczyniajq sie do roz-
wiazania tradycyjnego problemu kryteriéw oceny wartosci (prawdziwosci)
naszych przekonan? Sa to wcigz otwarte pytania, moim zdaniem najwaz-
niejsze i najtrudniejsze dla naturalisty.
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Idee relatywistyczne, mimo iz obecne w kulturze europejskiej od sta-
rozytnosci, pojawiajac sie wspodtczesnie, wciaz wydaja sie nowe i przez
to atrakcyjne. Wrazenie oryginalnosci i odkrywczosci relatywizmu zwia-
zane jest z faktem, iz niejako z definicji stoi on w opozycji do zastanych
prawd i autorytetéw. Nie w tym jednak lezy jego prawdziwa sita i atrakcyj-
nos¢. Relatywizm pojety jako przeciwienstwo dogmatyzmu, absolutyzmu
czy etnocentryzmu zdaje sie obiecywa¢ wolnos$¢ mysli, tolerancje, wspoét-
prace, wzajemne porozumienie i pokdj miedzy ludzmi. Poprzez akcento-
wanie i afirmacje istniejacych réznic prowadzi do wzbogacania ,naszej”
waskiej wizji Swiata wspomagajac kreatywnosc, sktaniajac do dialogu i zro-
zumienia. Wolno$¢, pokdj, tolerancja to wartosci szczegdlnie istotne dla
wspolczesnego czlowieka. Stad oczywista zdaje sie popularnos¢ idei rela-
tywistycznych w spoteczenstwach XX i poczatku XXI wieku. B. L. Whorf
rowniez przekonany byl o pozytywnej wartosci relatywizmu. Twierdzit on,
ze relatywizm jezykowy prowadzac do porozumienia i tolerancji miedzy
ludzmi przyczyni sie do rozwigzania wielu probleméw spotecznych i po-
litycznych. Jednak relatywista czesto zachowuje sie jak polityk-populista,
obiecujac wiele — na obietnicach konczac. Relatywista rozumiany jako
Hfilozoficzny populista”, niejednokrotnie realizuje odwrotnos¢ tego, co zda-
wat sie obiecywac. Taka sytuacja ma miejsce na przyktad w przypadku
naiwnego relatywizmu kulturowego, ktéry afirmujac zréznicowanie kultur,
toleruje wszystko wlacznie z przemoca i nietolerancja. Skutkiem tego jest
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postawa biernosci (ignorancja i sceptycyzm) badz powrdt do etnocentry-
zmu (dogmatyzm), ktérego wtasnie pragneto sie unikna¢. Obie mozliwosci
jako wspierajace separatyzm, wydajg sie nie do przyjecia. Podobna sytuacja
zachodzi¢ moze w przypadku relatywizmu jezykowego, ktéry przerodzi¢
sie moze w ,lingwistyczny solipsyzm”. Stanowisko takie, negujac mozli-
wos$¢ komunikacji prowadzi do podwazenia wlasnych podstaw teoretycz-
nych i motywacji swiatopogladowych, ktérymi sa idee wspdlnoty i brater-
stwa. Problemy zwiazane z relatywizmem stanowia odpowiedni kontekst
dla sformutowania zasadniczego pytania rozwazanego w tym artykule: Czy
teze relatywizmu jezykowego mozna sformutowa¢ tak, aby bedac filozo-
ficznie doniostg nie rodzita sprzecznosci? Tres¢ relatywizmu jezykowego
przedstawi¢ mozna w postaci trzech tez:

1. Istniejq istotne réznice miedzy jezykami oraz uksztaltowanymi przez
te jezyki swiatopogladami poszczegdlnych spotecznosci jezykowych.
(teza podlegajqca empirycznej weryfikacji)

2. Bez popadania w sprzecznos¢ nie mozna by¢ jednoczesnie zwolenni-
kiem dwdéch konkurencyjnych jezykowych obrazéw swiata. Przyjecie
jednego z nich wyklucza przyjecie innego.

3. Poszczegolne jezykowe obrazy swiata sq rownie dobre pod wzgledem
wartosci poznawcze;j.

O ile teze pierwsza mozna rozstrzyga¢ poprzez testy empiryczne, za$
teza druga moze by¢ przedmiotem analiz prowadzonych na gruncie logiki,
o tyle teza trzecia jest problemem przede wszystkim dla filozofii. Innymi
stowy, z filozoficznego punktu widzenia relatywizm jezykowy staje sie pro-
blemem doniostym dopiero po uwzglednieniu tezy wartosciujacej poszcze-
gollne jezykowe obrazy swiata (teza 3). W tym wlasnie momencie powstaje
problem skrajnie relatywistycznych konsekwencji tezy o wzglednosci jezy-
kowej. Aby unikna¢ niepozadanych skutkéw takiego sformutowania tezy
relatywizmu jezykowego mozliwe sa dwie strategie:

1. Uzycie pojecia ,niewspdtmiernosci” do analizy wzajemnych stosun-
kéw miedzy réznymi jezykowymi obrazami swiata.

2. Umiarkowana interpretacja relatywizmu jezykowego odwotujaca sie
do istnienia uniwersalnych kategorii semantycznych w jezykach na-
turalnych.

Strategia numer 1 eliminujac kategorie sprzeczno$ci na rzecz pojecia
niewspotmiernosci pozwala uniknaé przyjecia tezy, iz dwa sprzeczne ze
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soba poglady sa réwnie dobre pod wzgledem wartosci poznawczej. Takie
postawienie sprawy wydaje sie jednak niebezpieczne, gdyz poprzez poje-
cie niewspoétmiernosci prowadzi do przyjecia nieprzektadalnosci jezykdw,
a w konsekwencji do podwazenia empirycznych podstaw relatywizmu je-
zykowego i zanegowania stanowiska, ktérego préobuje bronic.

Z tego wzgledu skupi¢ sie nalezy na sformutowaniu umiarkowanej in-
terpretacji relatywizmu jezykowego (strategia nr 2), przy uzyciu pojecia
uniwersalnych kategorii semantycznych. Nalezy jednak sprawdzi¢ czy taka
umiarkowang interpretacje mozna uzgodni¢ z teoriopoznawczymi zatoze-
niami relatywizmu jezykowego. Zalozenia te sformutowac mozna w postaci
czterech twierdzen dotyczacych przedmiotu poznania, charakteru doswiad-
czenia pozajezykowego oraz natury jezyka.

(a) Istniejaca niezaleznie od podmiotu rzeczywisto$¢ ma nature ciagla.

(b) Rzeczywisto$¢ (poza-podmiotowa) oraz jej bezposrednie doswiadcze-
nie jest nieskonczenie réznorodne i wieloaspektowe.

(c) Ludzkie doswiadczenie bezposrednie jest niezréznicowanym proce-
sem porzadkowanym przy uzyciu form jezykowych.

(d) Jezyk jako system ma nature dystynktywna, a wiec wzglednie ogra-
niczonymi i nieciggltymi srodkami organizuje ciagte i wieloaspektowe
doswiadczenie rzeczywistosci.

Aby odpowiedzie¢ na postawione we wstepie pytanie normatywna teza re-
latywizmu jezykowego umieszczona zostanie w dwdéch kontekstach: na
plaszczyznie relacji miedzy jezykiem a doswiadczeniem pozajezykowym
oraz relacji miedzy jezykiem a rzeczywistoscia.

Relacja: jezyk — rzeczywistos¢

Normatywna teze relatywizmu jezykowego — zgodna jednocze$nie z jego
umiarkowang interpretacja — przedstawi¢ mozna na przykltadzie réznych
jezykowych kategoryzacji barw. Dhugosci fal swietlnych w widmie swia-
tla biatego tworza continuum, to znaczy, ze w rzeczywistosci nie istniejq
,Skoki” miedzy barwami, ktére w naszym jezykowym doswiadczeniu jawig
sie jako sztywno od siebie odseparowane. W rzeczywisto$ci réznice miedzy
kolorami (na przyktad: zielonym i niebieskim) sa ptynne. W tym znacze-
niu mozna stwierdzi¢, ze rzeczywisto$¢ jako taka nie zmusza czlowieka
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do budowania pewnych szczegdlnych systeméw klasyfikacji barw’. Biorac
pod uwage ciaglos¢ rzeczywistosci poza-podmiotowej, dwa rézne systemy
klasyfikacji barw s réwnie prawdziwe i uzasadnione. W pewnym sen-
sie jest to podzial konwencjonalny jako niezdeterminowany przez nature
rzeczywisto$ci. Jednak poszczegolne klasyfikacje koloréw sa obiektywnie
uzasadnione praktycznymi wymogami zycia oraz potrzebami poznawczymi
wynikajacymi ze specyfiki kontekstu kulturowego. Sa one dowolne jedynie
w tym znaczeniu, ze nie odbijaja struktury swiata ,,samego w sobie”. Abs-
trahujac od kategoryzacji barw i postugujac sie stowami M. Marody mozna
uja¢ to w ten sposob: ,Wlasnos$ci stanowiace podstawe wyodrebnionych
kategorii zawarte sa w naturze kategoryzowanych zdarzen i obiektow, lecz
biorac pod uwage zdolnosci réznicowania, jakie ma cztowiek, wtasnosci
tych jest nieskonczenie wiele, tym samym jest nieskonczenie wiele spo-
sobéw, na jakie dany wycinek rzeczywistosci mégltby zosta¢ skategoryzo-
wany” [Marody, 1987, s. 29]. Kategoryzacje jezykowe sg arbitralne, ponie-
waz kryteria podziatu nie sq odgdrnie ustalone i zaleza od potrzeb podmio-
téw dokonujacych klasyfikacji. Lecz dokonywane przez cztowieka podziaty
sa rowniez naturalne w tym znaczeniu, ze cechy stuzace klasyfikowaniu
zjawisk wybrane sa z nieskoniczenie réznorodnej rzeczywistosci.

Tak pojeta umiarkowana i normatywna teza relatywizmu jezykowego
stanowi odmiane wspodtczesnych idei relatywistycznych gtoszacych koniecz-
nos¢ uzycia jakiegos uktadu pojeciowego w celu poznania rzeczywistosci.
Stanowisko to neguje mozliwos¢ poznania $wiata poza wszelkim schema-
tem pojeciowym oraz stworzenie schematu w sensie absolutnym dosko-
nalszego od wszystkich mozliwych. Wszelkie oceny wartosci poznawczej
przeprowadzanych klasyfikacji zjawisk dokonywane by¢ musza w relatywi-
zacji do potrzeb danej spotecznosci jezykowej. Nie istnieja wiec absolutne
kryteria oceny réznych klasyfikacji. Pamieta¢ nalezy jednak, ze nie neguje
sie tu mozliwosci poréwnywania ze sobg réznych uktadéw pojeciowych (je-
zykow) oraz istnienia wspdlnych im czesci (uniwersalidéw semantycznych).

’Nalezy podkresli¢, iz analizowane tu zagadnienie nie odnosi sie do do$wiadczenia
koloréw, ale rozwaza relacje miedzy ciagla rzeczywistoscia fizykalng a niecigglym cha-
rakterem jezyka. Uwaga ta jest istotna ze wzgledu na fakt, iz w neurofizjologicznym do-
swiadczeniu jednostki barwy nie tworza continuum (por. [Lucy, 1992, s. 177-181]). Teza
ta jest podstawg dla przebudowania koncepcji doswiadczenia zawartej implicite w pracach
Sapira i Whorfa.
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Relacja: jezyk — doswiadczenie

Zakladany przez relatywizm jezykowy stosunek miedzy jezykiem a doswiad-
czeniem okresli¢ mozna jako relacje niewspdtmiernosci. Relatywiazm jezy-
kowy pojmuje ludzkie doswiadczenie bezposrednie na wzér amorficznego
i plynnego procesu, podczas gdy jezyk stanowi system stuzacy jego po-
rzadkowaniu (por. [Sapir 1949, s. 12-17, 82-95], [Whorf 1982, s. 285,
324]). Jezeli jednak relatywizm zaktada ciagla nature rzeczywistosci oraz
niezréznicowany charakter pozajezykowego doswiadczenia, to nie jest ja-
sne w jaki sposob moglyby uksztattowac sie powszechne jednostki znacze-
niowe. Innymi stowy, powstanie powszechnych jednostek znaczeniowych
bytoby tylko sprawq przypadku. Uksztattowanie sie tak zwanych ,uniwer-
saliéw semantycznych” staje sie mato prawdopodobne.

Dlaczego jednak zatozenie o istnieniu uniwersalnych jednostek znacze-
niowych jest tutaj tak wazne? Otéz wykluczenie ich istnienia prowadzi do
niewspoéimiernosci i nieprzektadalnosci poszczegdlnych jezykdéw, co prowa-
dzi do trudnosci w obrebie samego relatywizmu jezykowego. Jesli jezyki sq
wzajemnie nieprzektadalne, to niemozliwe staje si¢ sformutowanie samej
tezy relatywizmu jezykowego, poniewaz opiera sie ona wtasnie na rozpo-
znaniu doniostych réznic istniejacych miedzy jezykami. To rozpoznanie za-
ktada z kolei adekwatna diagnoze zarowno jezyka naturalnego dla badacza
oraz adekwatne rozpoznanie jezyka badaczowi obcego.

Istnieja inne jeszcze przestanki dla odrzucenia postulatu istnienia nie-
zroznicowanego strumienia doswiadczenia przed-jezykowego:

(a) Ewolucyjne wymogi przetrwania gatunku ludzkiego: w doswiadczeniu bez-
posrednim musza istnie¢ wyrdznione elementy, wazne ze wzgledu na wy-
mogi zycia. Z tego punktu widzenia strumien doswiadczenia powinien po-
siada¢ pewne, cho¢by bardzo elementarne jednostki uniwersalne. Okreslone
aspekty rzeczywistosci, w podmiotach tego samego rodzaju beda wiec wy-
wotywac te same wrazenia. Na przyklad: pozajezykowe i bezposrednie do-
swiadczenie barw nie stanowi ciaglego strumienia, ale posiada pewne ele-
menty wyroznione i wspolne dla catego gatunku ludzkiego.

(b) Powyzsze przypuszczenie potwierdzone jest przez badania psychologiczne
i psycholingwistyczne. Doswiadczenia prowadzane z udzialem tzw. przed-
jezykowych dzieci oraz zwierzat wskazuja na ich umiejetnos$ci kategoryzacji,
co zaklada mozliwo$¢ analizy i syntezy cech wyréznionych w doswiadczeniu
bezposrednim. Z badan B. Berlina i P. Kay’a wynika, ze istnieja uniwersa-
lia semantyczne oparte na neurofizjologicznych procesach obecnych wtasnie
w doswiadczaniu koloréw (por. [Lucy, 1992, s. 178-180], [Brughgraeve,
1976, s. 186-188], [Stemmer, 1976, s. 295-300]).
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Nalezy wiec przeformutowac koncepcje doswiadczenia zawarta w rela-
tywizmie jezykowym tak by nie rodzita sprzecznosci i pozostata zgodna ze
wspoiczesng nauka o procesach poznania. Doswiadczenie bezposrednie,
mimo ze jest ogromnie réznorodne nie stanowi jednak niezréznicowanego
procesu, wtérnie porzadkowanego przez srodki jezyka. Posréd niezrdzni-
cowanego strumienia do$wiadczenia istnieja wspdlne dla catego gatunku
ludzkiego ,,wysepki porzadku”. Te wyrdznione i state aspekty proceséw po-
znawczych znajduja sie jednak na poziomie doswiadczenia spetniajacego
funkcje konieczne dla przetrwania gatunku. W miare rozwoju ludzkiej
dziatalnos$ci kulturowej, state elementy doswiadczenia zdajq sie zacieraé
i traci¢ na znaczeniu. Nie mozna jednak negowac ich istnienia bez zane-
gowania biologicznego wymiaru ludzkiego zycia. Tylko najbardziej funda-
mentalne zjawiska poznawcze sa niezalezne od réznic jezykowych i kultu-
rowych.

Umiarkowany relatywizm jezykowy sktania do przyjecia tezy, ze pod-
miot nie jest uwieziony we wiasnym jezyku naturalnym. Jednak mozliwo$¢
zmieniania jezykowych perspektyw poznawczych bedzie uzasadniona tylko
o tyle, o ile przyjmie sie teze o istnieniu uniwersaliéw jezykowych. Teza ta
wydaje sie konieczna dla sensownego poréwnywania jezykéw miedzy soba.
Uzasadniaja ja wspolne wszystkim ludziom procesy neurofizjologiczne oraz
uniwersalne aspekty doswiadczenia ludzkiego jako fundamenty dla ksztal-
towania sie wspdlnych jednostek semantycznych. Jezyk nalezy rozumiec
tutaj jako pewna szczegolna forme organizujaca doswiadczenie. Nie jest
to jednak kantowska forma aprioryczna okreslajaca wszelkie mozliwe po-
znanie. Nalezy raczej przyjaé, ze wszystkie formy ludzkiego poznania po-
dobnie jak jezyk stanowiq jedynie zmienne historycznie proby ujmowania
nieskoniczenie réznorodnego $wiata. Wybdr umiarkowanego relatywizmu
jezykowego, mimo iz oznacza negacje mozliwosci zajecia ,,boskiej perspek-
tywy poznania”, nie implikuje jednak subiektywistycznego irracjonalizmu,
ani mocne;j tezy relatywizmu teoriopoznawczego. Otwartym natomiast po-
zostaje pytanie czy uzycie pojecia uniwersalnych jednostek znaczeniowych
dla interpretacji relatywizmu jezykowego nie powoduje, iz relatywizm je-
zykowy zatraca swoja tozsamos¢.
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Wstep

Problematyka i zagadnieniami zwigzanymi z wiedza, Wittgenstein zajat sie
przede wszystkim w swej ostatniej pracy pod tytutem O pewnosci. Praca ta
jest zbiorem przemyslen filozofa na przestrzeni kilkunastu ostatnich mie-
siecy jego zycia. Uwaga ostatnia jest datowana na 27 kwietnia 1951, a wiec
na dwa dni przed smiercia. Jednakze spogladajac na twdrczos¢ Wittgenste-
ina przez pryzmat tego dziela, rozwazania na temat wiedzy, na temat tego
jak stowo ,wiedzie¢” funkcjonuje w rozmaitych grach jezykowych, poja-
wiajq sie rowniez w Dociekaniach filozoficznych. Stawiam teze, ze O pew-
nosci jest kontynuacjg filozofowania zainaugurowanego w Dociekaniach fi-
lozoficznych. Wnikliwsza lektura Dociekart pokazuje, ze — wbrew obiego-
wym sadom — to wtasnie w tym dziele Wittgenstein podejmuje analizy nad
wiedza.

Jednak od razu trzeba zaznaczy¢, iz miedzy Dociekaniami a O pewno-
sci sg istotne réznice. W O pewnosci filozof podejmuje problematyke wie-
dzy dotyczaca tego, co w filozofii przyjeto sie okresla¢ mianem ‘Swiata ze-
wnetrznego’. Dociekania filozoficzne problem wiedzy analizuja w odnie-
sieniu ‘sfery wewnetrznej’. Ow filozoficzny obraz ‘$wiata wewnetrznego’,
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rozpowszechniony w paradygmacie mentalistycznym od czaséow Kartezju-
sza, majacy swe zrodto miedzy innymi w tzw. Augustynskim obrazie jezyka
w Dociekaniach filozoficznych poddany jest gruntownej krytyce.

Zasadniczo przyjmowano, iz pewnos¢ ugruntowana jest w naszym do-
Swiadczeniu wewnetrznym, a do§wiadczenie tego, co ‘na zewnatrz’ podlega
watpieniu. Wittgenstein odwraca sytuacje, mowiac, iz ‘zawarto$¢ naszego
wnetrza’ w ogole nie moze by¢ przedmiotem wiedzy. Poszukiwanie pew-
nosci/wiedzy w obrebie doswiadczenia wlasnych stanow wewnetrznych
jest nie tyle nieskuteczne co absurdalne. Przyktadowe zdanie z Dociekarn
»~Wiem, ze czuje bol”, nie jest dla Wittgensteina oznaka wiedzy podmiotu,
ktory je wygtasza, lecz jedynie lingwistycznym wyrazem bdlu i znaczy ono
tyle samo, zdanie ,Boli mnie”. Wyraz ten moze by¢ uzewnetrzniony w
jezyku lub w grymasie, natomiast nie da sie o nim orzekac¢ wiedzy. Jest
to swoista ekspresja, ktéra nie opisuje zadnych wewnetrznych doznan —
»(...) stowny wyraz bélu nie opisuje go, tylko zastepuje. Jakze mdgtbym
chcie¢ wkracza¢ jezykiem miedzy wyraz bélu i sam bol?” [DF, 244, 245].

Podobnie w odniesieniu do ‘Swiata zewnetrznego’. Istnieje taka klasa
zdan — co do formy, zdania te przypominajg normalne zdania empiryczne
— ktora spelnia szczegdlna role logiczng w catym systemie naszych saddéw.
W O pewnosci Wittgenstein, w jednej z uwag powiada: ,,Kiedy Moore mowi,
ze wie to a to, w rzeczywisto$ci wymienia zdania empiryczne, ktérym przy-
takujemy bez specjalnego sprawdzenia; a zatem zadania, ktére w systemie
naszych zdan empirycznych odgrywaja szczegdlna role logiczna” [OP, 136].
O zdaniach tych w innym miejscu [OP, 52, 56], Wittgenstein mowi, iz opi-
suja one gry jezykowe, pewna sytuacje pojeciowa; innymi stowy, okreslajq
niejako ‘logiczng mozliwos$¢’ sensownosci danych pojeé, zdan etc., a zatem
nie moga podlega¢ w réwnej mierze sprawdzaniu czy tez uzasadnieniu.
Jest wrecz przeciwnie. Owe zdania, tworzace swoisty fundament wszelkich
gier jezykowych, jakakolwiek argumentacje, czy tez uzasadnienie, czynig
mozliwa. Zdania te sg dla nas pewne, jednak — wedlug Wittgensteina —
czyms$ nieuprawnionym jest opatrywac je tzw. operatorami epistemicznymi
o postaci ‘wiem, ze’.

Filozoficzne inspiracje O pewnosci

Nie sposdb wtasciwie odczyta¢ uwag Wittgensteina zawartych w O pewno-
sci bez uwzglednienia filozoficznych inspiracji tego dzieta. Otéz, punktem
wyijscia nalezytego rozumienia sensu przedsiewziecia Wittgensteina, jest
problematyka dwoch rozpraw G. E. Moore’a: ,,Obrona zdrowego rozsadku”
oraz ,Dowdd na istnienie Swiata zewnetrznego”. W obu rozprawach Moore
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przedstawia argumenty na rzecz swojego stanowiska. Ich status jest dos¢
szczegollny. Celem Wittgensteina nie byto jednak ich zanalizowanie, a po-
tem rozstrzygniecie czy wolno je przyjac czy tez nalezy odrzuci¢. Powie-
dzialbym raczej, ze stanowity one dla Wittgensteina swoista trampoline, od
ktorej mogta odbi¢ sie jego mysl filozoficzna. W jakims sensie sktonily one
autora O pewnosci do ponownego przemyslenia wlasnego podejscia i do
wyeksponowania tych aspektow, ktérych wczesniej najwyrazniej nie brat
pod uwage. Nie bede jednak szczegdtowo referowac tresci rozpraw, po-
przestane na przedstawieniu tych aspektow, ktore znalazly swoj krytyczny
oddzwiek w uwagach Wittgensteina. Znamienne jest to, iz zasadniczo kry-
tyczny stosunek Wittgensteina do pomystéw Moore’a, nie przenidst sie na
proponowane przez tego ostatniego przyktady. Wzorcowe zdania sformuto-
wane i analizowane przez Moore’a nie znikaja z kart O pewnosci, lecz staja
sie niejako zarodnikiem zaptadniajacym mysl Wittgensteina.

W rozprawie ,,Obrona zdrowego rozsadku” Moore przedstawia swoje
stanowisko, ktére — jak powiada — zasadniczo rdézni sie od stanowisk zaj-
mowanych przez niektoérych filozoféw [Moore 1990]. Ma tu na mysli scep-
tykéow i idealistéw, ktérzy — zdaniem Moore’a — jawnie glosza poglady
sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem. Najistotniejszym watkiem ,,Obrony
zdrowego rozsadku” sa przedstawione na dwéch listach sady. Lista pierw-
sza — jak sam pisze — zawiera same truizmy, ktére na pierwszy rzut oka
wydawac sie moga tak oczywiste, ze nie warto ich wypowiada¢ [Moore
1990, s. 16]. Jednak pomimo swej oczywistosci wymienione zdania sa
dla Moore’a bardzo wazne. Powiada o nich, iz wiemy z pewnosciq, ze sa
one prawdziwe. Co wiecej o kazdym sadzie z tej listy mozemy powiedzie¢
to samo. Moore podaje wiele przyktadéw takich zdan/sadéw: ,Istnieje
obecnie zywe ludzkie ciato, bedace moim ciatem”, ,Ciato to zostalo uro-
dzone w pewnej chwili w przesztosci i odtad istniato nieprzerwanie”, ,Je-
stem istotg ludzka i miatem, w réznych okresach, odkad zostato urodzone
moje ciato, wiele réznych doznan kazdego z wielu réznych rodzajéw” etc.
Lista druga zawiera pewien pojedynczy sad, stwierdzajacy co$ o catym zbio-
rze klas saddw, ,,z ktérych kazda okreslona jest jako klasa sktadajaca sie ze
wszystkich sadéw przypominajacych pod pewnym wzgledem ktérys z sa-
dow z listy pierwszej” [Moore 1996, s. 16]. A wiec lista druga zawiera
pewien sad ogdlny (a raczej schemat takiego sadu) o tym, ze inni takze
wiedza to, co wie Moore. Skoro jest to sad ogdlny, to wynikaja z niego
jednostkowe sady odnoszace sie do pojedynczych oséb. W przypadku tych
ostatnich sadow, tak samo mozemy powiedzie¢, iz wiemy o nich na pewno,
ze sa prawdziwe. Réznica natomiast miedzy tymi dwiema grupami polega
na tym, ze zdania z drugiej listy stwierdzajq to, ze kazdy z nas wie to samo,
co wiedzial Moore o sobie samym, w chwili stwierdzania dowolnego sadu
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z listy pierwszej (na przyktad to, ze ,Istnieje obecnie zywe ludzkie ciato,
bedace moim ciatem”).

Celem Moore’a, w tej czesci jego rozprawy, jest przedstawienie takich
zdan, ktére dla wszystkich ludzi musza wydawac sie tak samo pewne i
prawdziwe, a poprzez to, chce stwierdzi¢, iz w tym zakresie, dysponujemy
wspollna wiedza. Prdébuje wykazaé, ze niemozliwe jest, aby mozna byto
sensownie glosi¢ poglady, ktore jednoczesnie bylyby sprzeczne ze zdaniami
umieszczonymi na obu listach.

W dalszej czesci Moore zauwaza, ze jednak sa filozofowie, ktorzy gto-
sza poglady niezgodne z wymienionymi sadami. Dzieli ich na dwie grupy.
Pierwsza grupe stanowig idealisci, za$ druga - sceptycy. Idealisci sa zdania,
ze zaden spos$réd sadéw Moore’a nie jest bezwzglednie prawdziwy. We-
dlug Moore’a, nieporozumienia te wynikaja z wieloSci interpretacji jakich
dokonuja filozofowie, a w konsekwencji prowadza one do wieloznaczno-
sci stow, ktére odbiegaja od zwyklych znaczen. Rzecza godna odnotowa-
nia jest takze to, iz idealisci, z reguly, zwykte znaczenia stéw uwazali za
prymitywne, natomiast Moore znaczenia takie uwaza za podstawowe, fun-
damentalne [Czarnecki 2001, s. 75]. Poglady idealistéw Moore uwaza za
sprzeczne z pogladami zdrowego rozsadku, ale — jak zauwaza — filozo-
fowie ci, nie moga gtosi¢ ich w sposéb spdjny, bowiem w réwnym stopniu
dotycza one takze ich jako zwyktych ludzi.

Sceptycy z kolei twierdza, iz zdania z listy Moore’a moga by¢ prawdopo-
dobne, jednak przecza temu, jakoby kiedykolwiek mogtyby by¢ prawdziwe.
Uznajac ich powszechnos¢, przeswiadczeni sa zarazem, iz we wszystko to,
co stwierdza sie w tych sadach, mozemy tylko wierzy¢. Innymi stowy zda-
nia ‘zdrowego rozsadku’ sg jedynie sprawa wiary, ale nie wiedzy. W od-
roznieniu od stanowiska idealistow, poglady sceptykéw sa wewnetrznie
sprzeczne. Moore stanowczo podkresla, ze wie na pewno, ze wszystkie
zdania, jakie umiescil na swoich listach sg prawdziwe. Jest to stanowisko,
z zaprzeczenia ktérego — jak powiada — nie wynikaja zadne sprzeczne
sady. Ostatecznie, Moore powiada, ze jest tym filozofem, ktéry uwaza, ze
poglad na ‘Swiat zdrowego rozsadku’ jest co do pewnych podstawowych
cech, catkowicie prawdziwy.

W rozprawie drugiej rozwazania Moore’a wiktaja w problematyke, ktdra
trapita juz miedzy innymi Kanta, a dotyczyta tzw. ,skandalu w filozofii”,
ktéry — jak wiadomo — polegatl na tym, iz na wiare przyjmowano istnienie
‘rzeczy poza nami’ i nie dysponowano zadowalajacym dowodem wykazu-
jacym, ze ich istnienie jest sprawgq nie tylko wiary. W tej rozprawie Moore
dokonuje subtelnych analiz pojeciowych, ktére w tradycji filozoficznej majq
dtuga historie. Zwroty takie jak: ,rzeczy poza nami”, ,rzeczy zewnetrzne
wobec nas”, ,rzeczy zewnetrzne wobec naszych umystéw”, ,zewnetrzne
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wobec naszych cial” etc., to wyrazenia prowadzace do pojeciowego zametu,
a mnozace sie ich interpretacje sprawe tylko pogarszaja. Celem rozwa-
zan Moore’a, ktére poprzedzaja przedstawienie dowodu, jest wykazanie,
iz przedmioty, ktére istnieja, sa ,,napotykane w przestrzeni”. W interpreta-
cji Moore’a zwrot ,napotykane w przestrzeni” znaczy tyle co ,zewnetrzne
wobec naszych umystéw”. Filozof zmierza do tego, aby poprzez pojeciowa
analize, poprzez logiczna konsekwencje pewnego rozumienia danych wy-
razen, doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wskazanie na dowolna ‘rzecz w
przestrzeni’, bedzie pociagato za soba istnienie ‘rzeczy poza nami’. Po tych
subtelnych analizach i rozwazaniach nad znaczeniem poszczegdlnych ter-
minow, przechodzi do gtéwnego punktu swojej rozprawy, w ktérej przed-
stawia swdj dowdd. A przyznac trzeba, iz byt on osobliwy. Polegal mia-
nowicie na tym, iz wyciagnawszy przed siebie rece i wskazawszy na nie,
stwierdzit, ze istniejg przynajmniej dwie ‘rzeczy w przestrzeni’, a tym sam
istnieje $wiat zewnetrzny [Moore 1990, s. 81]. Dowody tego typu, jak
zapewnia Moore, sa powszechng praktyka i w wielu okolicznosciach trak-
tujemy je jako konkluzywne, co wiecej, sa one przez wszystkich uznawane.
Filozof usituje przekonac, ze jego dowdd jest najzupetniej poprawny. Twier-
dzi bowiem, ze w zyciu codziennym niejednokrotnie dowody takie uchodza
za ostateczne usuniecie wszelkich watpliwosci. Jednakze Moore jest $wia-
dom tego, Ze nie dla wszystkich sposéb jego dowodzenia bedzie satysfak-
cjonujacy. Nadal beda filozofowie, ktérzy stwierdza, ze w kwestii dowodze-
nia Swiata zewnetrznego, nic nie zostato zrobione. Stwierdzenie to jest jed-
nak btedne, natomiast zrédlo tego nieporozumienia nalezy zidentyfikowac
i wyjasnic¢ skad sie bierze — co tez Moore uczynit. Ot6z niezadowolenie po-
wodowane jest tym, ze filozofowie chca, aby dowiedziony zostat sad, ktory
zostal uzyty w przestankach. Bez podania takiego uzasadnienia, nie be-
dzie mozna powiedzie¢, iz udowodnilo sie istnienie ‘rzeczy zewnetrznych’.
Jednak zadania takie sq dla Moore’a czyms niedorzecznym. Filozofowie
bowiem chca dowodu na stwierdzenie (w chwili unoszenia reki) ,, Tu jest
jedna reka, a tu druga”, jednak w tym wypadku, précz podniesienia i poka-
zania reki (wskazywanie w dowodzie Moore’a byto jednym z wazniejszych
elementéw), nic wiecej zrobi¢ nie mozna.

Moore, poprzez swoj dowdd, chciatl zdyskredytowac poglad, ktory od-
mawial uznania czegos$ za wiedze dopéty, dopoki na rzecz tego czegos nie
dostarczymy dowodu. Stanowiska takie w filozofii wszystko, na co nie
mamy odpowiedniego swiadectwa, uznajq za sprawe wiary. Jesli wiec nie
jest sie w stanie przedstawi¢ dowodu dla sadu, ktérego Moore uzyt w prze-
stance — ,, Tu jest jedna reka” — tym, co nam pozostaje, jest wierzy¢ w jej
istnienie. Przeciwko takiej wlasnie konsekwencji tego pogladu Moore wy-
stepuje. Ostateczng lekcja wyptywajaca z rozprawy ,,Dowdd na istnienie
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Swiata zewnetrznego” jest stwierdzenie, iz mozna wiedzie¢ mndstwo rze-
czy, ktérych dowiesc¢ nie jest sie w stanie.

Problematyka wiedzy w O pewnosci

W tym krétkim szkicu nie bede podejmowat analiz O pewnosci w catosci.
Rozwazania Wittgensteina z tego zbioru, pomimo tematycznej jednosci,
cechuje wielowatkowos¢. Skupie sie przede wszystkim na prezentacji oso-
bliwosci myslenia Wittgensteina, majacego wyraz miedzy innymi w jego
gramatycznych analizach, jakich dokonat rozwazajac gry jezykowe ze sto-
wem ,wiedzie¢”, a takze przedstawie krytyczny jego stosunek do pogladow
G. E. Moore’a, polegajacy w duzej mierze na wykazywaniu, ze Moore nie
dysponowat zadnymi kryteriami na rzecz wiedzy.

Wittgenstein, co do jednej kwestii zgadzat sie¢ z Moorem. Wedtug niego,
filozof ten wskazal na bardzo istotng klase zdan. Jednak zarzut Wittgen-
steina ma kolosalne znaczenie. Otdz jakkolwiek sa to zdania, ktérych pew-
nos¢ nie wzbudza podejrzen, niemniej jednak powiedzenie o nich, iz sg
one przedmiotem wiedzy, jest czyms$ nonsensownym. Generalnie Wittgen-
stein nie akceptuje celu, w jakim Moore wyliczyt wszystkie swoje zdania.
Broniac zdrowego rozsadku Moore postuzyt sie nimi, aby (1) wskaza¢ na
wiedze pewna, (2) dowies¢ istnienia §wiata zewnetrznego, (3) da¢ odpdr
sceptycznym watpliwosciom. Przedsiewziecie takie, zadng miara nie moze
uchodzi¢ za obrone zdrowego rozsadku, a jesli rozumie¢ mamy je w ten
sposob, to cel ten nie zostal osiagniety. Wypowiadajac z emfaza zdanie
,Wiem?”, w zaden sposob nie odpieramy watpliwosci sceptyka, poniewaz
ten zawsze moze odpowiedzie¢ ,,Nie wiesz”. Schemat pojeciowy, ktéry Mo-
ore zaklada, sceptyk stawia whasnie pod znakiem zapytania, bowiem pyta-
nie jego brzmi ,Jak mozna cos takiego wiedzie¢?”, a tego wlasnie nie jest w
stanie okaza¢. Tym, co w odpieraniu sceptycznych watpliwosci Moore jest
w stanie zaoferowac jest tylko i wylacznie zapewnienie, a to z kolei, jako
kryterium nie moze by¢ uznane.

Moore popekia btad — stowo ,,wiedzie¢” stosuje w takich sytuacjach,
gdzie w normalnym dyskursie nie bylyby uzyte. Patrzac przyktadowo na
swoja reke, czy tez stojac przed drzewem, nie wyglaszamy stwierdzen na
temat wiedzy, ze to jest nasza reka, a to obok nas, to drzewo. Nic nie
osiagnelibysmy rowniez podkreslajac stanowczo, iz wiemy na pewno, ze to
jest to a to. W takich wypowiedziach stowo ,wiedzie¢” w ogdle nie ma
zastosowania. W tym miejscu pojawia si¢ pierwsze zastrzezenie Wittgen-
steina. Ot6z jego pytanie brzmi: ,Czy mozna (tak jak Moore) wymieni¢
co sie wie? Sadze, ze tak po prostu nie mozna. Bytoby to bowiem nad-
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uzycie stowa «wiem». A zdaje sie, ze naduzycie to odstaniatoby osobliwy
i nader wazny stan umystu” [OP, 6]. Wittgenstein analizujac przypadki
uzycia stowa ,wiedzie¢” w normalnej komunikacji jezykowej, dochodzi do
wniosku takiego, ze w sadach przedstawionych przez Moore’a w ogdle nie
mamy do czynienia z sytuacjami, w ktérych zastosowanie stowa ,,wiedzie¢”
mialtyby jakikolwiek sens. Mozna by oczywiscie — jak stwierdza Wittgen-
stein — postarac sie znalez¢ odpowiedni kontekst, aby zdaniom Moore’a
nada¢ znaczenie, ale wéwczas beda one najzwyklejszymi zdaniami jezyka
codziennego. W O pewnosci czytamy: ,«Wiem, ze to jest drzewo». Dlaczego
wydaje mi sie, ze nie rozumiem tego zdania? Cho¢ jest to w koncu wyjat-
kowo proste zdanie najzwyklejszego typu? Tak jakbym nie mégt skupié
swego umystu na jakimkolwiek znaczeniu. Bo, mianowicie, nie skupiam
sie nie na tej sferze, gdzie ono tkwi. Gdy tylko pomysle o potocznym, a
nie filozoficznym uzyciu zdania, jego sens staje sie jasny i zwyczajny” [OP,
347].

Dla Wittgensteina stowo ,wiedzie¢”, ze wzgledu na aspekt poznaw-
czy, nie moze by¢ stosowane tam, gdzie kontekst 6w aspekt eliminuje.
Stowa ,,wiedzie¢”, majacego w odpowiednich grach jezykowych wyspecja-
lizowane znaczenie, Moore pozbawia ich naturalnego srodowiska. Wy-
daje sie, ze u podstaw takiego pogladu jest myslenie o sensie stowa jako
o czymS§ staltym i niezmiennym. Dla Moore’a czym$ naturalnym jest uzy-
cie stowa ,wiedzie¢” wszedzie tam, gdzie jest cos pewnego i oczywistego.
Wittgenstein reprezentuje poglad przeciwny. Wedlug niego uzycie stowa
,wiedzie¢” w sytuacjach, w ktérych nie ma miejsca na jakiekolwiek wat-
pienie (a ewentualne ich usuniecie nie odbyto sie na drodze rozmaitych
procedur i badan) nie ma sensu. W innym miejscu® Wittgenstein powiada,
ze zamiast méwic o zdaniach Moore’a, ze sa one naduzyciem stowa ,wie-
dzie¢”, lepiej jest powiedzie¢, ze w ogdle ich sens nie jest jasny, i ze nawet
Moore nie wie, w jakim sensie ich uzywa. Ten aspekt krytyki stwierdzen
Moore’a, moze by¢ przedstawiony w kontekscie opozycji: metafizyka je-
zyka — pragmatyka jezyka. W interpretacji Malcolma®, Moore dokonujac
takich stwierdzen, mysli jak metafizyk jezyka, ktéry twierdzi, ze sens jest
trwata wlasnoscig zdan, a w zwiazku z tym kazde zdanie, bez wzgledu na
sytuacje, ma ten sam, niezmienny sens. A zatem, w zgodzie z tym pogla-
dem, wypowiedzi Moore’a sa jak najbardziej poprawne, bowiem jesli dane
zdanie p jest pewne, to tym samym stwierdzenie wiedzy ,,Wiem, ze p” jest
sensowne. Natomiast dla pragmatyka, sens jest przede wszystkim wtasno-

8W rozmowie z N. Malcolmem, w: [Malcolm 2000, s. 99].
°Interpretacje pogladéw Malcolma zwiazana z krytyka sensownosci stwierdzenn Mo-
ore’a przedstawia T. Czarnecki w [Czarnecki 2001, s. 224].
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Scig aktualnej wypowiedzi i nie moze by¢ na state zwigzany ze zdaniem.
Sens wypowiedzi jest wspottworzony przez uzytkownikow jezyka. Poszcze-
gblne stowa, uzyte w nieodpowiednim kontekscie tracq sens, a w zwigzku
z tym, uzycie stowa ,,wiedzie¢”, bez jakichkolwiek epistemicznych intencji,
to znaczy bez préby odparcia watpliwosci, bez podania uzasadnienia ani
wykluczenia btedu, jest uzyciem bezsensownym. Tak mysli Wittgenstein
i w przeciwienstwie do Moore’a, twierdzi, ze w sytuacji, gdzie jakiekol-
wiek zdanie p, jest bezsprzecznie pewne, jest oczywistym dla wszystkich
truizmem, wypowiadanie dodatkowych stow ,,wiem, ze”, dla podkreslenia,
ze sie naprawde to wie, jest najzupelniej niepotrzebne, co wiecej, rzuca na
uzytkownika jezyka podejrzenie, iz nie do konca uswiadamia sobie cel wy-
powiadanych stéw. Ten aspekt krytyki stwierdzen Moore’a, jest oczywiscie
jednym z wielu, przedstawionych w O pewnosci.

Wittgenstein analizujac gry jezykowe ze stowem ,wiedzie¢” w normal-
nej komunikacji — ,chcialbym zarezerwowa¢ wyrazenie «Wiem...» dla
przypadkéw, w ktérych uzywa sie go w normalnym obiegu jezykowym”
[OP, 260] — dokonuje analiz gramatycznych, ktore to — zgodnie z za-
proponowanych wczesniej ‘programem’ jego filozofii — miatyby odstoni¢
faktyczng podstawe filozoficznych nieporozumien. Na ten aspekt dociekan
filozofa zwraca uwage miedzy innymi H.-J. Glock. Wedtug niego, diagnoza
Wittgensteina jest nastepujaca. O poprawnym uzyciu stowa ,wiem” mo-
zemy mowi¢ wowczas, gdy:

1. sensownie mozemy mowic¢ o wierzeniu albo o upewnianiu sie,
2. istnieje sensowna odpowiedz na pytanie ,,Skad wiem?”,

3. jest sie gotowym przedstawic¢ nieodparte argumenty na rzecz swego
twierdzenia,

4. o wiedzy mozemy méwic¢ tylko tam, gdzie istnieje logiczna mozliwo$¢
pomytki lub niewiedzy,

5. mozliwos¢ ta zostala wykluczona dzieki zastosowaniu jasnych metod
dowodowych [Glock 2001, s. 245].

W jednej z uwag Wittgenstein powiada: ,«Wiem?» méwimy wtedy, gdy
gotowi jesteSmy podac zniewalajace racje. «Wiem?» odsyta do mozliwosci
wykazania prawdziwosci. To, ze ktos cos wie, da sie pokazac¢, o ile jest on
o tym przekonany. Ale jesli to, w co wierzy, jest tego rodzaju, ze racje, jakie
moze podacd, nie sa bardziej pewne niz jego twierdzenie, to nie moze on
rzec, ze wie to, w co wierzy” [OP, 243]. Z kolei w innej stawia pytanie: ,,Czy
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zatem, w trakcie swego zycia, upewniam sie, ze tu jest reka (mianowicie
moja reka)?” [OP, 9].

Kolejnym btedem Moore’a byto mylne utozsamienie stopnia pewnosci ze
stopniem przekonania. Zdaniem Wittgensteina Moore, podobnie jak scep-
tycy, sadzi, ze uzycie stowa ,wiem”, w przypadku stwierdzen do$wiadczal-
nych (a wiec wszystkich zdan o swiecie) jest tym samym co ,wierze i jest
prawda”. Mysla zatem — jak powiada Wittgenstein [Malcolm 2000, s. 102]
— ze stopien pewnosci jest stopniem przekonania. Za$ zdania Moore’a,
w ktoérych zapewnia, ze wie cos$ z absolutng pewnoscia, interpretowane sg
jako najwyzszy stopien przekonania. Wittgenstein stawia sobie cel nastepu-
jacy: ,tym, czego trzeba, jest pokazanie im, Ze najwyzszy stopien pewnosci
nie jest czymkolwiek psychologicznym, lecz jest czyms logicznym: ze ist-
nieje punkt, w ktorym nie wchodzi w gre zadne ,,zwiekszanie pewnosci” ani
,okazanie sie falszem”. Niektére stwierdzenia doswiadczalne maja te wia-
snos¢. W ten sposdb mozemy logicznie uzasadni¢ uzycie ,wiem” w stwier-
dzeniach doswiadczalnych” [Malcolm 2000, s. 102]. Filozof niejednokrot-
nie powotywat sie na wiedze, z jaka mamy do czynienia w matematyce.
Zdaniem Wittgensteina w matematyce tym, co uprawnia nas do uzycia for-
muly ,Wiem, ze?” jest dowdd [OP, 563]. Wzorem matematyki, pewnosci
nie chciat utozsamia¢ z zadnym stanem wewnetrznym czy tez poczuciem
pewnosci etc. Intencja Wittgensteina byto wskaza¢ na taki rodzaj pewnosci,
ktory analogicznie, do pewnosci w matematyce, nie bylby zadnym wnio-
skowaniem ze swojego pocgucia, czy tez stanu pewnosci, bo przeciez ktos,
kto sie o czyms$ przekonal, powiada cos takiego: ,Tak, ten rachunek sie
zgadza i bynajmniej — jak pisze Wittgenstein — nie wnosi tego ze stanu
swojej pewnosci. Nie wnioskuje sie o stanie rzeczy, biorac wtasna pewnos¢
za przestanke. Pewno$¢ jest niczym ton, ktérym stwierdza sie stan rzeczy,
ale nie wnioskuje sie z tonu, ze ktos ma racje [OP, 30]. Mdéwiac o wiedzy
w matematyce Wittgenstein powtarza, ze w niej caly czas musimy przypo-
minac sobie, iz ‘proces wewnetrzny’ czy ‘stan umyshu’ jest niewazny. Filozof
powiada: ,,i dlaczego miatby by¢ czym$ waznym, co mnie to obchodzi? In-
teresujace jest to, jak uzywamy zdan matematyki [OP, 38]. To samo chciat
odnies¢ do pozostatych wypowiedzi, w ktérych uzywamy stowa ,,wiem”.
W uwadze 230 w O pewnosci czytamy rzecz nastepujacq: Zadajemy sobie
pytanie: , Co robimy z wypowiedzia «Wiem?»"? Nie chodzi nam bowiem
o procesy czy stany umystu. I tak wtasnie trzeba rozstrzygna¢, czy cos jest
wiedza.

Kolejnym watkiem krytyki stanowiska Moore’a byt fakt, iz filozof ten
mowiac o wiedzy, uzywat zdan typu: ,Jestem przekonany, ze wiem”, ,Je-
stem pewny, ze ...” itp. Wittgenstein zauwaza, ze zwroty takie faktycz-
nie nie sa w stanie gwarantowac tego, ze si¢ wie; sa one bowiem jedynie
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specyficznymi zapewnieniami. Zwroty w rodzaju: ,Wierze ...”, ,Jestem
przekonany ...” w istocie moga gwarantowac to, ze jest sie przekonanym,
jesli jednak ,Wiem, ze?” uzywamy jako wyrazu przekonania dotyczacego
wiedzy (w taki sposéb postepuje Moore), to wowczas nie mamy gwarancji
wiedzy, ale tego, ze ktos sadzi, iz wie [Glock 2001, s. 246]. W O pewno-
sci czytamy: ,Nie jest bowiem tak, by z czyjejs wypowiedzi «Wiem, ze tak
jest», mozna byto wywnioskowac zdanie «Tak jest». Ani tez z tej wypowie-
dzi i z tego, Ze nie jest ona klamstwem. Ale czy z mojej wypowiedzi «Wiem
itd.» nie moge wywnioskowa¢ «Tak jest»? Owszem; ze zdania «On wie, ze
tam jest reka» wynika tez «Tam jest reka». Ale z jego wypowiedzi «Wiem
...» nie wynika, ze on to wie. Musimy najpierw wykaza¢, ze on to wie.
Musimy wykaza¢, ze nie mogta zajs¢ pomytka. Zapewnienie «Wiem to» nie
wystarcza. W koncu jest to bowiem tylko zapewnienie, ze nie moge sie
(tu) myli¢ i musimy obiektywnie ustali¢, ze co do tego sie nie myle” [OP,
13-15].

Kolejny problem z ujeciem wiedzy, ktére proponuje Moore, polega na
tym, ze zdania uzyte do jej stwierdzania, wyprowadzane sa ze zdan o takim
samym stopniu pewnosci. W uwadze rozpoczynajacej zbiér O pewnosci
Wittgenstein pisze: ,(...) gdy méwi sie, ze zdanie nie daje sie dowiesc,
nie znaczy to naturalnie, ze nie daje sie wyprowadzi¢ z innych zdan; kazde
zdanie daje sie wyprowadzi¢ z innych. Te jednak moga nie by¢ pewniejsze
niz ono” [OP, 1]. Dalej stwierdza, ze jesli zdanie ,Wiem, ze mam rece”
ma wyrazac nie tylko moja subiektywna pewnos¢, to musze moc przekonac
sie, ze mam racje. Tego jednak zrobi¢ sie nie da, bowiem to, ze mam dwie
rece, jest nie mniej pewne, zanim je obejrzatem, niz po ich obejrzeniu [OP,
245]. A zatem zdania Moore’a, majace w zalozeniu, nie$¢ pewng tres¢
poznawcza, s bezuzyteczne. Wittgenstein w tym kontekscie powiada, ze
jezeli jest sie o czyms$ przekonanym, a racje na rzecz tego przekonania nie
sq bardziej pewne od samego twierdzenia, a wiec od stwierdzania samego
przekonania, to nie mozna wéwczas twierdzi¢, iz sie wie to, o czym jest sie
przekonanym [OP, 243].

Wittgenstein, analizujac rozmaite epistemiczne gry jezykowe, dokonat
rozréznienia poje¢ wiedzy i wiary/przekonania, co umkneto uwadze Mo-
ore’a. Btad Moore’a polegat na tym, iz o wiedzy i wierze myslat w podobny
sposob. Wyjasnienia dla tych poje¢ poszukiwal w obrebie stanéw umy-
stu, gdzie wiedza miataby by¢ stanem najbardziej intensywnym i przez to
rézniacym sie od przekonania. W stosunku do takiego przedsiewziecia Wit-
tgenstein wypowiada nastepujaca krytyczng uwage: ,,(...) Moore zamiast
poda¢ przyktady wiedzy oraz pokazac jak stowo to funkcjonuje w rzeczy-
wistym uzyciu, woli przypatrywac sie wtasnym dtoniom i méwi¢ do tego
«Wiem, ze jest tu reka», a wszystko to dlatego, ze pragnie zapewnic so-
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bie «przezycie wiedzy». A to przeciez w ogole nie jest przedmiotem sporu
(...)” [Malcolm 2000, s. 101], bowiem filozoficznie nieinteresujace jest to,
ze Moore wie to, czy tamto, interesujace jest to natomiast, ze mozna i jak
mozna to wiedzie¢ [OP, 84]. W obrebie ‘wlasnych’ stanéw mentalnych,
poczucia pewnosci itp., nie powinni$my szuka¢ potwierdzenia dla wiedzy.
O wiedzy nie mozemy wnioskowac¢ z wlasnego przekonania. Wittgenstein
zaznacza jednak, ze jesli cos wiemy, to jesteSmy tez o tym przekonani, ale z
mojego przekonania nie wynika to, ze wiem. Filozof stwierdza, ze ,mozna
rzec «On w to wierzy, ale tak nie jest», a nie «On to wie, ale tak nie jest».
Czy wyplywa to z réznicy pomiedzy stanami psychicznymi wiary i wiedzy?
Nie. «Stanem psychicznym» mozna nazwac cos, co wyrazaja ton wypowie-
dzi, gesty itp. Mozna by zatem mdéwi¢ o psychicznym stanie przekonania
i wszystko jedno, czy jest to wiedza, czy falszywa wiara. Przeswiadcze-
nie, ze stowa «wierzy¢» i «wiedzie¢» musza odpowiada¢ réznym stanom
psychicznym byloby tym samym co wiara, iz stowo «ja» i imie «Ludwig»
musza odnosi¢ sie do réznych ludzi, poniewaz pojecia sa rézne” [OP, 42].
Innymi stowy, wiedzac cokolwiek, zawsze jestesmy o tym przekonani (,,Co
wiem, w to wierze” [OP, 177]). JesteSmy przekonani nawet wéwczas, gdy
na rzecz tego przekonania nie potrafimy podac zadnej racji, co wiecej mo-
zemy by¢ przeswiadczeni o czyms, co jest falszem, ale nie bierze sie to
z réznicy pomiedzy stanami umystu. Ow ‘stan przekonania’, brany sam
w sobie, moze by¢ taki sam, zarowno dla wiedzy, jaki i falszywego prze-
swiadczenia i czym$ naiwnym jest poszukiwanie réznicy miedzy pojeciem
Swierzy¢” a ,wiedzie¢”, w poczuciu pewnosci, bo to tak, jakby mowic, ze
stowa ,jja” i, Ludwig” odpowiadaja r6znym ludziom, skoro sg to rézne poje-
cia. Interpretowanie wiedzy w kategoriach stanu umystu dla Wittgensteina
w ogdle bylo nieporozumieniem.

Na zakonczenie omawiania watkéw zwiazanych z problematyka wiedzy
w O pewnosci, wspomne o uprzednio wymienionym juz problemie kryte-
riow. To, co dla Moore’a jest stwierdzeniem wiedzy z absolutng pewno-
Sciag dla Wittgensteina jest jedynie zapewnieniem. Co wiecej — zdaniem
Wittgensteina — jedynym kryterium tego, ze tak sie rzeczy maja, jest mo-
wienie, ze tak jest, a takiego kryterium uzna¢ nie mozna. Wittgenstein
powiada tak: ,zdanie «Wiem to a to» Moore traktuje tak samo jak zdanie
«Boli mnie». Kryterium tego, ze wie to a to, bedzie to, ze méwi, ze wie”
[Malcolm 2000, s. 99]. W innym miejscu stwierdza, iz to czy cos wiem za-
lezy od tego czy Swiadectwo przyznaje mi racje, czy mi przeczy, inaczej nic
bowiem nie znaczy powiedzenie, ze sie wie, iz boli [OP, 504]. Méwiac o do-
znaniach takich jak bél i problematyce wiedzy na temat wtasnych stanéw
umystu, przejde do przedstawienia przemyslen Wittgensteina z Dociekari
filozoficznych.
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Jak uzywamy jezyka do komunikowania o swo-
ich ,wewnetrznych” stanach, czyli nie watpie, ze
odczuwam bdl, ale tego nie wiem

W Dociekaniach filozoficznych Wittgenstein, podobnie jak w O pewnosci, nie
podejmuje préb wyjasnienia stéw: ,wiedzie¢”, ,wiem” w terminach pew-
nych procesow, czy stanéow mentalnych. W rozmowie z N. Malcolmem
stwierdzil, ze ,mamy sklonnos¢ mysle¢ o wiedzy jako stanie umystu. Otoz
ma by¢ tak, ze znam wlasne stany umystu. Jesli méwie, ze znajduje sie w
okreslonym stanie umystu, a w rzeczywistosci nie znajduje sie w nim, to
klamie. Natomiast moge powiedzie¢, ze wiem to a to, a owo to a to moze
okazac sie falszem, lecz nie wynika stad, ze sktamatem. A zatem wiedza to
nie stan umystu. Stany umystu, takie jak niepokdj i bdl, sa stopniowalne.
Pewnos¢ takze jest stopniowalna, méwimy na przyktad: ,Jak bardzo jeste$
pewien?”. A skoro pewnos¢ jest stopniowalna, sprzyja to temu, bysmy my-
Sleli, ze wiedza jest stanem umyshu”1°.

Wittgenstein kaze przyjrze¢ sie wypowiedziom, jakie w konkretnych sy-
tuacjach na temat tego, co wiemy wygtaszamy(,,pytamy siebie: Co robimy
z wypowiedzia «Wiem ...»? Bo nie chodzi nam o procesy czy stany umy-
stowe. I tak musimy rozstrzygnac, czy co$ jest wiedza, czy nie” [OP, 230]).
Filozof nie deprecjonuje jednak tego, co nazywamy ‘stanem mentalnym’,
ani nie méwi, iz ‘sfera wewnetrzna’ jako taka nie istnieje. Jego celem jest
odwies¢ nas od tego typu badan, sadzi bowiem, iz z perspektywy praktyki
naszego jezyka (ze sposobu w jakim go uzywamy) wnikanie w ‘wewnetrzne
stany mentalne’, dla rozjasnienia znaczen jest nieistotne; innymi stowy, aby
odstoni¢ gramatyke stowa ,,wiedzie¢”, nalezy zdac¢ sobie sprawe z tego, ze
pojecie wiedzy jako stanu mentalnego jest nieprzydatne. Nalezy jednocze-
$nie pamieta¢, ze badanie gramatyki stowa nie jest prostym zestawieniem
faktycznie zarejestrowanych sposobdw jego uzycia. Wittgenstein byt daleki
od takiego ptaskiego empiryzmu. Uwazat on, ze nie kazde uzycie zdania
ze stowem ,wiedzie¢”, ,wiem, ze?” etc., jest zasadne. Prébujac odstonic
gramatyke tego stowa, zarazem uczymy sie odréznia¢ wtasciwe przypadki
jego uzycia od przypadkéw niewtasciwych. Do tych ostatnich naleza takie
zdania — w potocznym dyskursie traktowane niemalze jako oczywisto$¢ —
ktore utrwalajq falszywy obraz wadliwego uzywania stowa ,,wiem”, przy-
czyniajac sie tym samym do rozpowszechnienia filozoficznych teorii na te-

10Jest to fragment notatek N. Malcolma, sporzadzonych na podstawie tego, co powie-
dziat Wittgenstein na temat pogladéw Moore’a, w licznych dyskusjach, jakie z nim odbyt,
w: [Malcolm 2000, s. 98].



Poznarnskie Forum Kognitywistyczne 112

mat naszej ‘sfery wewnetrznej’. Wedlug Wittgensteina to wiasnie filozo-
fowie, poprzez jezykowe uproszczenia i nieuzasadnione analogie, jakich
dokonali konstruujac swoje teorie, utrwalili btedne na ten temat wyobraze-
nia — nie dostrzegli wlasnie tego, jak bardzo wyspecjalizowane jest uzycie
stowa ,wiem” [OP, 11]. W Dociekaniach filozoficznych najbardziej pogla-
dowymi przyktadami zdan, ktére odstaniaja wadliwe uzycie stéw ,,wiem”,
a takze stanowia przyczynek do krytycznego spojrzenia na tradycyjne po-
glady dotyczace sfery psychicznej, sa zdania, ktore miatyby opisywac nasze
doznania. Analizujac tego typu zdania Wittgenstein w szczegolnosci kon-
centruje sie na doznaniach bélowych.

Przecietny uzytkownik jezyka, w zdaniu: ,,Wiem, ze mnie boli” nie do-
strzeze nic niewlasciwego, jednak dla autora Dociekari jest to wypowiedze-
nie z jednej strony falszu, a z drugiej niedorzecznosci [DF, 246]. Odebranie
sensu zdaniom, ktére w naszym potocznym dyskursie zdaja sie funkcjono-
wac bez zarzutu, jawi sie, przynajmniej na poczatku, jako sprawa wielce
kontrowersyjna. Co wiecej, mozna nabra¢ podejrzenia, ze Wittgenstein
wykracza poza wytyczony przez siebie zakres filozoficznych badan méwia-
cych o tym, iz ,filozofia nie moze w zaden sposob naruszac¢ faktycznego
uzycia jezyka, a wiec moze je w koncu tylko opisywac” [DF, 124]. Proble-
matyka zdan méwiacych o naszych doznaniach zwiazana jest bezposred-
nio z atakiem Wittgensteina na utrwalong i podtrzymywang przez filozofie,
dychotomiczna wizja tego co ,wewnetrzne” i ,,zewnetrzne”. Poprzez wska-
zanie na btednos¢ tego typu obrazdéw, krytykuje tym samym, zakorzeniony
w filozofii, epistemologicznie uprzywilejowany dostep do ‘sfery prywatnej’.

W Dociekaniach filozoficznych analizujac wypowiedzi z uzyciem stowa
,wiem”, Wittgenstein nie koncentruje sie na ustaleniu tego, czym jest wie-
dza. Zasadniczo, prébujac ustali¢ na czym polega Wittgensteinowskie po-
dejscie do pytania o wiedze trzeba wyzby¢ sie nawyku myslenia w jezyku
tradycyjnej filozofii. Dla autora Dociekari problem wiedzy nie jest trady-
cyjnie rozumianym zagadnieniem epistemologicznym. A zatem, do rangi
naczelnych pytan z pewnoscia nie urastaja pytania klasycznej epistemolo-
gii, takie np. jak problem Zrédel, granic, struktury czy tez prawomocnosci
wiedzy. Odmiennos$¢ podejscia Wittgensteina bierze sie stad, iz uwaza on,
ze pytajac o wiedze nie wolno formutowac¢ zadnych teorii, a rozwazania nie
moga nosic pietna hipotez [DF, 119]. Zasadniczo strategia przedsiewziecia
realizowanego w Dociekaniach, nie rézni sie¢ od podejscia z jakim mamy
do czynienia z O pewnosci. Na potwierdzenie tej tezy przytocze uwage
z O pewnosci, ktdra z kolei analizowat bede w oparciu o tekst Dociekari.

,Osobliwe jest to, ze cho¢ uwazam za catkiem stuszne, gdy ktos od-
piera za pomoca stowa «bezsens!» probe zbicia go z tropu przez watpienie
w fundamenty, za niestuszne uznaje, gdy chce sie broni¢ i uzywa przy tym
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stowa «wiem»” [OP, 498]. Mozna powiedzie¢ tak: zdumiewajace jest to,
ze przytoczona uwaga z O pewnosci, dotyczaca tych wszystkich zdan, ktére
Wittgenstein odnosit do $wiata zewnetrznego, doskonale odzwierciedla sy-
tuacje, z jaka mamy do czynienia w Dociekaniach, gdzie problematyka zo-
gniskowana jest wokdt sfery wewnetrznej. A zatem, przypatrzmy sie temu,
czy sformutowana wyzej teza Wittgensteina, znajduje wsparcie w tekscie.
W uwadze 288, filozof stwierdzil, ze watpi¢, w to czy sie czuje bdl, to nic
nie znaczy, a gdzie indziej powiada, ze ,,0 innych mozna méwic sensownie,
ze watpia, czy czuje bol; ale nie mozna tego powiedzie¢ o mnie samym”
[DF, 246]. Nieco wcze$niej uznal natomiast, ze powiedzenie, iz ‘wiem, ze
czuje bdl’, to w pewnym sensie falsz, a w innym niedorzecznos¢ — ,(...)
O mnie w ogdle nie mozna moéwic¢ (chyba ze zartem), iz wiem, ze czuje bdl,
bo co by to miato znaczy¢ — poza tym, ze go czuje?” [DF, 246]. Jak widac,
sytuacja problemowa wyltaniajaca sie chociazby z tych trzech fragmentow,
miesci sie w zarysowanej przez Wittgensteina osobliwosci. I rzeczywiscie,
mamy tu do czynienia z wyjatkowymi okolicznos$ciami. Jest to, w mojej
opinii, centralny punkt ‘epistemologii’ Dociekari. Powtérzmy, nic nie znacza
moje watpliwosci, co do mojego bdlu, ale tego, ze mnie boli nie wiem, ja to
po prostu czuje. Poprzedzenie zdania ,,Boli mnie kolano” zwrotem ,,wiem,
ze” niczego nie wnosi (por. cytowane juz [DF 246]). Wittgenstein uwaza
wiec, ze zdanie ,,Wiem, ze boli mnie kolano” komunikuje to samo, co zdanie
,Boli mnie kolano”. Na pierwszy rzut oka sprzeciw wobec takiego podejscia
wydaje sie jak najbardziej naturalny. Przeciez skoro nie moge watpi¢ w to,
ze boli mnie kolano, to jakze mégtbym tego nie wiedzie¢? Sam doskonale
wiem, ze czuje bol i wiem to najlepiej, inni moga sie co najwyzej tego domy-
sla¢, natomiast bol, o ktérym tu mowa, jest mdj, a to, co sie ze mna dzieje,
jest mi najlepiej znane. Nalezy wobec tego spyta¢: jakie zatem okoliczno-
Sci przemawiaja na rzecz tego, aby zdaniu: ,,Wiem, ze czuje bdél” odebrac te
nadwyzke sensu, ktéra ma ono wzgledem zdania ,,Czuje bél” i twierdzic¢ za-
razem, ze wypowiadajac je, w zasadzie nic nie komunikujemy? Aby podja¢
analize tego problemu nalezy zacza¢ od idei prywatnego jezyka i prywat-
nych doznan!!. Wittgenstein pisze tak: ,,(...) a czy jest tez do pomyslenia
jezyk, w ktérym ktos na swdj whasny uzytek zapisywatby lub wypowiadat
swe wewnetrzne przezycia — uczucia, nastroje itd.? Czyz nie mozemy tego
robi¢ w naszym zwyklym jezyku? — Nie o to jednak mi chodzi. Wyrazy

'W niniejszym artykule analizujac watek filozofii Wittgensteina zwiazany z tzw. ar-
gumentem prywatnego jezyka, nie bede podejmowat kojarzacego sie z tym zwykle pyta-
nia o to czy 6w prywatny jezyk jest mozliwy i jak jest mozliwy. Z przyjmowanej przeze
mnie perspektywy podstawowym zagadnieniem jest kwestia, ktéra w tradycyjnej, a wiec
niewittgensteinowskiej terminologii, nazwano by epistemologiczng. Chodzi mianowicie
o pytanie o wiedze o stanach wewnetrznych.
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takiego jezyka miatyby odnosi¢ sie do czegos, o czym wiedzie¢ moze tylko
mowiacy; do jego bezposrednich, prywatnych doznan. Druga osoba nie
moglaby wiec tego jezyka rozumie¢” [DF, 243]. Rozwazajac mozliwos$¢ ist-
nienia ‘prywatnego jezyka’ Wittgenstein projektuje sytuacje, w ktorej tylko
osoba postugujaca sie tym jezykiem moze wiedzie¢ o czym jest mowa, tylko
ona jest w stanie rozumie¢ ten jezyk. Jednak zdanie: ‘O czym wiedzie¢
moze tylko osoba méwiaca’, stoi w wyraznej opozycji do zdania przytoczo-
nego wczesniej (zdanie ,,Wiem, ze czuje bdl”). Kolejne pytanie jest wiec
takie: jaka wobec tego ewentualnos¢, éw rzekomy ‘jezyk prywatny’ po-
tencjalnie dopuszcza, skoro istnieje mozliwos¢ wiedzy na temat wlasnych
doznan, o ktérych pézniej Wittgenstein stwierdzi, ze nie mozemy o nich
nic wiedzie¢, bo wiedzie¢ o swoich bélach i innych doznaniach jest czyms
niedorzecznym? Mozna spytac inaczej: konsekwencja jakiego ujecia ‘sfery
wewnetrznej’ jest wizja jezyka prywatnego’, ktéra dopuszcza wiedze o do-
znaniach, a w zdaniach typu: ,Wiem, co czuje”, ,,Wiem, jaki mam zamiar”
etc., nie widzi nic podejrzanego?

Mozliwos¢ jezyka prywatnego jest milczacym zatozeniem przyjetym w fi-
lozofii, opartym na dwoch obrazach: (1) znaczenie stow jest dane przez
to, co stowa reprezentuja (jest to tzw. ‘Augustynski obraz jezyka’ réwniez
krytykowany przez Wittgensteina), (2) terminy psychologiczne reprezento-
wane sa przez zjawiska w sferze psychicznej, ktdre sa dostepne tylko i wy-
tacznie dla samego podmiotu. Obraz drugi wystepuje w dwdch warian-
tach, mianowicie: (a) mowi sie o prywatnym posiadaniu doznan/zjawisk
mentalnych, a takze (b) o tym, ze prywatne (dostepne tylko dla podmiotu
doznajacego) jest poznanie owych zjawisk [Glock 2001, s. 262].

W Dociekaniach filozoficznych Wittgenstein dokonuje krytyki tych dwdéch
filozoficznych obrazéw. Stwierdza, iz gtéwnym Zrédtem tych filozoficznych
nieporozumien, jest wyobrazenie o jezyku jako funkcjonujacym w jeden
sposéb (mianowicie stuzy tylko opisowi), po pierwsze, a po drugie, uwaza,
ze filozofowie blednie, analogie ze ‘sfery fizycznej’, przeniesli na grunt ‘do-
swiadczenia wewnetrznego’. Jednym z filozoféw, ktéry explicite deklaro-
wal potrzebe stworzenia teorii umystu, ktéra bytaby analogiczna do mecha-
niki klasycznej Newtona byt David Hume [Hume 1977, s. 14]. Wittgenstein
pisze: ,zwodnicza paralela: psychologia bada zjawiska w sferze psychicz-
nej, tak jak fizyka — w sferze fizycznej. Widzenie, styszenie, myslenie,
doznawanie, chcenie nie stanowia przedmiotu psychologii w takim samym
sensie, jak ruchy cial, zjawiska elektryczne itd. — przedmiot fizyki. Wida¢
to stad, ze fizyk widzi swoje zjawiska, styszy je, mysli o nich i nam je komu-
nikuje; natomiast psycholog obserwuje przejawy (zachowanie) podmiotu”
[DF, 571].

W odniesieniu do pierwszego zatozenia, Wittgenstein poprzez stynny
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przyktad z zukiem zamknietym w pudetku'? pokazuje, ze w przypadku do-
znan, a szerzej w odniesieniu do calej psychiki, analogia konstruowania
gramatyki wedtug wzorca ‘przedmiot — oznaczanie’, wzieta ze $wiata ze-
wnetrznego, nie znajduje zastosowania w méwieniu o zjawiskach ze sfery
stanéw mentalnych [DF, 293]. Wittgenstein pokazuje tym samym, ze do-
znanie jest semantycznie nieistotng gramatyczna fikcja. W grze jezyko-
wej z wlasnymi doznaniami nie mamy do czynienia nazywaniem, czy tez
opisywaniem przedmiotéw z naszego umystu; innymi stowy owo dozna-
nie w grze jezykowej nie istnieje. Jednak wazne jest dla Wittgensteina,
jak w takich (i podobnych) grach jezykowych uzywamy jezyka oraz to, ze
w normalnej komunikacji jezykowej zazwyczaj nie mamy problemu z wyra-
zaniem poszczegolnych mentalnych stanéw. Rozwazajac przypadki innych
‘zjawisk’, filozof powiada: ,nie analizujemy tu zjawiska (np. myslenia),
lecz pojecie (np. myslenia), a wiec zastosowanie pewnego stowa. Stad to,
co robimy moze wydawac sie nominalizmem. NominaliSci popeliaja ten
btad, ze traktuja wszystkie wyrazy jako nazwy, czyli nie opisuja naprawde
ich uzycia, lecz niejako wystawiajq tylko na ten opis weksel bez pokry-
cia”, nastepnie stwierdza — co jest dla nas wazne — ze ,pojecie «bdlu»
zdobyles wraz z jezykiem” [DF, 383, 384]. Odrzucenie idei prywatnego
obrazu doznania, a co za tym idzie mozliwosci stwierdzania wtasnych do-
znan w zdaniach, o ktérych tylko osoba wypowiadajaca je moze wiedzie¢,
iz tak wlasnie jest, nie prowadzi bynajmniej do catkowitego wyrugowania
ich z jezyka. Pamietamy, ze ‘osobliwo$¢’ myslenia Wittgensteina polega
na tym, ze niedorzecznoscia jest powiedzenie ,,Wiem, ze czuje bdl” tam,
gdzie wyraz zwatpienia nic nie znaczy. Interpretatorzy, trafnie wykazali, ze
w O pewnosci Wittgenstein zauwazyt, ze kiedy zdanie ,Watpie, ze p” jest
nieracjonalne, zdanie ,,Wiem, ze p”, rowniez jawi sie jako nieracjonalne
[Czarnecki 2001, s. 213]. Mysl te objasnie pokrdtce. W jednej z uwag w
O pewnosci filozof pisze: ,jesli wiec watpie lub nie jestem pewny, ze to jest
moja reka (w dowolnym sensie), dlaczego mialbym nie watpi¢ wéwczas
rowniez w znaczenie tych stéw?” [OP, 456]. A wiec to, co tradycyjnie byto
przedmiotem filozoficznych watpliwosci, w odniesieniu do przedmiotéw w
swiecie, w refleksji Wittgensteina przedstawione jest jako przejaw niedo-
rzecznych watpliwosci zwiazanych z niezrozumieniem i brakiem kompe-
tencji jezykowych. A zatem sytuacje takie sa wyrazem watpliwosci seman-
tycznych, lecz w zadnym wypadku epistemicznych (poznawczych). Stad,
nie majac do czynienia z realnymi watpliwosciami (brakuje nam jedynie je-
zykowego pouczenia, co przez dany wyraz rozumiemy), nie ma sensu mo-

12Majacy obrazowa¢ doznanie, ktére wtasnie jako cos, pozostaje zamkniete wewnatrz
pojemnika dostepnego tylko jednej osobie.
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wi¢ o wiedzy; innymi stowy, wiedza pojawia sie tam gdzie sq watpliwosci
i vice versa. Dla Wittgensteina wiedza wlasnie polega na usuwaniu wat-
pliwosci, jednak aby zostaly usuniete, wpierw muszg si¢ pojawi¢. Sadze,
ze W Dociekaniach filozoficznych mamy do czynienia z sytuacja podobna.
Oto6z, watpliwosci co do odczuwania, czy tez doznawania, nie zostaty usu-
niete poprzez ujawnienie pewnosci i wskazanie na jej podstawe, ale przez
wykluczenie gramatyczne [Hacker 1997, s. 4]; innymi stowy to czy odczu-
wamy bdl, nie zostalo dowiedzione, czy tez uzasadnione przy powotywaniu
sie na pewne szczegdlne metody dowodzenia; odczuwajac bdl, nie musimy
sie niczego dodatkowo dowiadywac. Autor Stownika Wittgensteinowskiego
pisze o tym w sposéb nastepujacy: ,niezrozumiato$¢ watpienia lub niewie-
dzy nie réwna sie pewnosci czy wiedzy niezawodnej, bo sytuacje takie na
rowni wykluczaja ich zrozumiatos¢. Powiedzenie «wiem» ma bowiem sens
jedynie w takich przypadkach, gdy jest sens powiedzie¢ «nie wiem», «wat-
pie», podobnie jak twierdzenie, ze mozna posiadac tylko to, czego mozna
nie mie¢” [Glock 2001, s. 266]. Jak pamietamy, postulat poszukiwania
pewnosci w odniesieniu do wlasnych stanéw mentalnych sformutowany
zostal przez Kartezjusza. Dla Wittgensteina poszukiwanie pewnosci w ob-
rebie doznan, mysli, czuc etc., bylo zadaniem, nie tyle niepotrzebnym, co
kompletnie niedorzecznym. Upewnianie sie co do tego, czy to, co teraz
czuje jest bélem, czy tez moze swedzeniem jest absurdalne. Jesli kto$ po-
wiedzialby: ,,Och, wiem co znaczy stowo «bdl», ale nie wiem, czy to, co w
tej chwili czuje jest bolem” [DF, 288], bytby podejrzewany nie tylko o to,
ze nie rozumie on co stowo ,,bol” znaczy, ale takze o to, ze uzywa jezyka
w sposéb nienaturalny. Taki wyraz watpienia, jak powiada Wittgenstein,
nie nalezy do gry jezykowe;.

Demaskujac filozoficzny obraz oparty na braku wrazliwosci jezykowej
przy opisie tak odmiennych sfer, Wittgenstein stwierdzit, ze jesli doznanie
potraktowalibysmy jako ‘prywatny przedmiot’, to wowczas z koniecznosci
pojawia sie problem braku kryteriéw identycznosci tychze ‘przedmiotow’.
Kolejnym ktopotliwym zagadnieniem jest kwestia btednej identyfikacji od-
niesienia tego stowa. Okazuje sie, ze nie mamy niezaleznego, obiektyw-
nego kryterium, mogacego rozstrzygnac¢ czy chodzi o to samo doznanie.
Zapamietywanie czy tez kojarzenie nie sq w tym przypadku w zaden sposéb
pomocne, bowiem jest to sytuacja, w ktérej to, co mialoby by¢ sprawdzane,
bytoby jednoczesnie tym, co sprawdza [DF, 258].

W jednej z uwag filozof powiada: ,jezeli stowa «wiedzie¢» uzywamy
tak, jak sie go zwykle uzywa (a jak inaczej mielibysSmy go uzywac?), to inni
bardzo czesto wiedza, kiedy odczuwam bol” [DF, 246]. Wittgenstein nie-
jako odwraca sytuacje z jaka mieliSmy do czynienia w tradycyjnej filozofii
(epistemologii). To wlasnie szeroko rozumiany paradygmat mentalistyczny
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stworzyt dyskurs, w ktérym wiedza na temat ‘wlasnego wnetrza’ byta oczy-
wista i niekwestionowana. Natomiast, w odniesieniu do doznan i stanéw
mentalnych przezywanych przez innych, moglismy tylko snu¢ o tym domy-
sty lub fantazje, natomiast w zaden sposéb nie mozna bylo tego wiedzie¢.
Jednak obraz ten — jak pisze Glock — stat sila napedowa sceptycyzmu
w odniesieniu do innych umystéw; skoro zawsze mozliwe jest udawanie
i oszukiwanie, nigdy nie mozna by¢ pewnym, czy inni ludzie rzeczywiscie
znajduja sie¢ w tym stanie psychicznym, ktérym w swietle zachowania wy-
daja sie by¢ [Glock 2001, s. 262]. Rozwiazanie Wittgensteina nie polega
jednak na korygowaniu tamtych teorii przez dokonywanie glebszych i bar-
dziej wnikliwych analiz. Postepowanie jego zmierza do wykrycia podstawo-
wego zludzenia, ktére ma swoje zZrédto w ,niezrozumieniu logiki naszego
jezyka”. Doprowadzi¢ to ma do wykazania, ze dotychczasowe wypowiedzi
filozoféw na ten temat sg btedne. Nieuprawnione analogie ze $wiata ze-
wnetrznego, w konsekwencji utrwality réwniez nieprawdziwy obraz tego,
czym jest nabywanie wiedzy na temat wlasnych przezy¢. Przytocze w ca-
tosci dluzsza uwage Wittgensteina, ktéra doskonale zobrazuje filozoficzny
‘status’ problemu ‘zjawiska psychicznego’.

,W jaki sposob pojawia sie filozoficzny problem zjawisk i stanéw psy-
chicznych oraz behawioryzmu? — Pierwszy krok jest catkiem niepozorny.
Mowi sie o stanach i zjawiskach, pozostawiajac kwestie ich natury otwarta!
Moze kiedy$ dowiemy sie o nich wiecej — myslimy sobie. Ale wtasnie
przez to zwiazalisSmy sie z okreslonym ujeciem sprawy. Mamy bowiem po-
jecie o tym, co znaczy: poznac blizej zjawisko. (Decydujacy krok w sztuce
kuglarskiej zostat zrobiony, a wlasnie on zdawat sie catkiem niewinny.) —
I oto rozpada sie poréwnanie, ktore miatoby uczyni¢ nasze mysli zrozu-
mialymi. Trzeba wiec zakwestionowa¢ 06w niezrozumiany jeszcze proces
w niezbadanym jeszcze medium. A wtedy wydaje sie, ze zakwestionowa-
liSmy zjawiska psychiczne. A przeciez nie chcemy ich bynajmniej kwestio-
nowad!” [DF, 308]. Cytat ten odstania potoczny poglad na nabywanie
wiedzy. Poznac jakies zjawisko, znaczy tyle: nie wiedzie¢ jeszcze, czym ono
jest, ale dysponujac odpowiednimi $rodkami, mozemy sie czego$ o nim
dowiedzie¢. Otdz, takim niezawodnym ‘narzedziem’ poznawczym w sfe-
rze psychiki, jak wiadomo, byta introspekcja. To ona umozliwia filozofom
wglagd w otchtan umystu (wlasnego) i dzieki niej dowiaduja sie czegos no-
wego, czego przedtem nie wiedzieli: poznaja swoje zamiary, dowiaduja o
swoich bélach, uczuciach etc. Skoro tak, to w takim wypadku mozemy mé-
wié, ze wiedzq, iz odczuwaja bél. Ale czy w odniesieniu do naszej psychiki
zachodzi taka sytuacja? Czy faktycznie jest tam miejsce na dowiadywanie
sie? Czy odczuwajac béle, musimy sie czegos dodatkowego dowiadywac?
Kiedy uzywam stowa ,wiem” w normalnej komunikacji jezykowej, zakta-
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dam, ze mam mozliwo$¢ przekonania sie czy rzeczywiscie wiem to, o czym
twierdze, ze wiem. W Dociekaniach powiada sie, ze zasadne jest mowic
,wiem”, gdzie mozna by powiedzie¢ ,sadze” lub ,przypuszczam”, gdzie
mozna sie o czyms przekona¢ [DF II, 309]. Taka sytuacja nie zachodzi
w przypadku doznan, nie mozemy czego$ odczuwac i dopiero pdzniej sie
o tym dowiedzie¢. Normalnie stowa ,wiedzie¢” uzywamy wtedy, gdy nie
mozliwos¢ niewiedzy nie jest wykluczona. Obie mozliwosci, mozna powie-
dzie¢, sa tak samo dostepne. Wypowiadanym stowom ,,Wiem, ze?” zawsze
moze towarzyszy¢ pytanie ,,Skad wiem, ze?”, natomiast w tym przypadku
— jak juz wczesniej wspomniatem — odpowiedzi na takie pytania udzieli¢
nie mozna. Doznania takie jak bdle, oczekiwania lub zamierzenia, w zaden
sposob nie sa sposobami dowiadywania sie czegos o naszych bélach, czy
oczekiwaniach. O kims$, kto co$ wie, sensownie mozemy stwierdzi¢ tylko
wtedy, gdy takze sensownie moglibySmy temu zaprzeczy¢. Jesli wiec zda-
nie A wie, ze p’ (gdzie p to np. ,odczuwa bdle”) ma by¢ sensowne, to
rowniez zdanie A nie wie, ze p’, musi takim pozosta¢. Natomiast trudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej ktos mégtby odczuwac bdle i nie wie-
dzie¢ tego. Stwierdzanie wiedzy ma charakter informacyjny przez to, ze
polega ono na wykluczeniu jednego z cztonow alternatywy [Hacker 1997,
S. 46].

Oprdcz gramatycznych ograniczen (przedstawionych w czesci trzeciej),
jakie natozyliSmy na stwierdzenia wiedzy, krytyka zdan z Dociekari filo-
zoficznych moze by¢ przeprowadzona ze wzgledu na brak obiektywnych
kryteriow wiedzy. Jesli zatem, wedtlug Wittgensteina wiedza nie powinna
by¢ ujmowana jako stan umystu, a ma by¢ czym$ na ksztatt logicznego
wgladu [OP, 59], a skoro stany umystu, o jakich méwi, to bdl, niepokdj
etc., stad tatwo dostrzezemy protest filozofa, aby nie nazywa¢ wiedzg cze-
gos, co mozemy doswiadczy¢ tylko subiektywnie, co mozemy jednie po-
czu¢. Zdania typu ,,Wiem, ze czuje bdl”, ,Wiem, co mysle” etc., sa dlatego
niedorzeczne, bo méwiac w takich przypadkach o wiedzy, stwarzamy fik-
cje i pozor obiektywnosci ‘Swiata wewnetrznego’. Stowo ,wiem” w zdaniu
»,Wiem, co mysle”, nic nie znaczy. Sytuacja, jak przedstawiona jest w tym
zdaniu, nic nam nie méwi o tym, co zaistniato, aby to wiedzie¢. Jest to
zupekie sztuczne uzycie tego stowa, nie ma zadnej sposobnosci, aby sie
do-wiedzie¢, nie ma sposobnosci, aby mdc przedstawi¢ sobie, jak mozna
cos takiego wiedzie¢, jak okazac to, ze sie wie. Mowiac o wiedzy, uzywajac
zdan takich jak: ,Wiem, ze czuje bol”, poruszamy sie w obszarze zapew-
nien i poczué, a to natomiast z wiedza, o jakiej chcial méwi¢ Wittgenstein,
niewiele ma wspoélnego. W przypadkach takich, co juz bylo podkreslane,
jedynym kryterium rzekomej wiedzy, jest to, ze sie méwi, iz cos sie wie.
Mozna powiedzie¢ tez tak, ze bdl, pewne subiektywne doznanie, nie moze
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by¢ juz bardziej dowiedzione. ‘Stopien pewnosci’ tego doznania jest z tego
samego poziomu, co ewentualne zdanie majace owa rzekoma wiedze w ja-
kims$ sensie (cho¢ wtasnie nie wiadomo w jakim) uzasadni¢. Parafrazujac
pewna uwage Wittgensteina z O pewnosci [OP, 245] i odnoszac ja do tej
kwestii, mozna stwierdzi¢ tak. Jesli mowie sobie ,Wiem, ze mnie boli” i ma
to wyrazac nie tylko moja subiektywna pewnos$¢ (chcemy przeciez mdéwié
o wiedzy), to musze mdc przekonac sie, ze mam racje. Tego jednak nie
mozna w zaden sposéb uczyni¢, bo to, ze mam bdle jest tak samo pewne,
zaréwno przed jak i po ewentualnym sprawdzeniu, po pierwsze, a po dru-
gie, w przypadku doznan w ogodle nie mogliSmy méwi¢ o sprawdzaniu,
potwierdzaniu i obalaniu, zdania o doznaniach, nie sa przeciez zadnymi
twierdzeniami (K, 594). A zatem, przypomnijmy — , O mnie w ogole nie
mozna méwic¢ (chyba ze zartem), iz wiem, ze czuje bél. Bo co by to miato
znaczy¢ — poza tym, ze go czuje?” [DF, 246].

Krytyka poznawczego statusu zdan o doznaniach, ujawnita w istocie
‘gramatyczne’ tlo tej problematyki. Owa prywatno$¢ naszych doznan dla
Wittgensteina nie jest faktem empirycznym. Zdanie typu ,Doznania sa
prywatne” czy ,Bol, ktéry odczuwam, jest moim bdlem” sa wyrazem pew-
nej gramatycznej reguty. Tres¢ wyrazona w tych zdaniach nie byta wyni-
kiem zastosowania jakis$ szczegélnych, empirycznie dostepnych metod (np.
obserwacja). Zdanie: ,Doznania sa prywatne”, jest podobne do zdania:
,Kazdy pret ma pewng dtugos¢” [DF, 251]. Zdania gramatyczne, mozna
powiedzie¢, wyznaczaja pewne standardy uzywania poje¢, sa punktem wyj-
Scia dla naszego sposobu postugiwania sie jezykiem, a pytania o uzasadnie-
nia tych zdan, to préba poszukiwania reguly uzasadniajacej regute. Reguly
gramatyczne manifestujace sie poprzez odpowiednie zdania, s wzorcami
poprawnego uzycia danych poje¢, czy wyrazen; okreslaja tym samym ich
znaczenie. Jesli chcieliby$my natomiast mowi¢ o prawdziwosci ‘zdan gra-
matycznych’, to jest ona oparta na poprawnosci uzycia, na konsekwentnym
stosowaniu tych wlasnie wzoréw, a nie na uzasadnianiu poprzez powoty-
wanie si¢ na fakty [Glock 2001, s. 129]. Zdania gramatyczne uniewaz-
niaja w pewnym sensie potrzebe empirycznego poszukiwania wyjasniania
problemow, ktérych wyrazem sa owe reguly. Gramatyczne analizy zapro-
ponowane przez Wittgensteina wymuszaja niejako badania, ktére dotycza
regut uzycia pewnych poje¢, czy termindw; maja wiec charakter pojeciowy
i w tym sensie problemy te odrywajq sie od rzeczywistosci. W filozofii Wit-
tgensteina zdania gramatyczne, wyrazajace pewna regute, okreslaja kon-
wencje jezykowa. Chcac na przyktad uzasadni¢ regute/zdanie: ,Bdl, ktdry
odczuwam, jest moim bdlem, a nie doznaniem innej osoby”, niczego nie
osiagniemy jesli wsparcia dla tej tezy szuka¢ bedziemy w faktycznie do-
znawanych przezyciach. Argumentujac, ze w tym przypadku rzeczywiscie
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mamy do czynienia ze swoim doznaniem, wypowiadamy tylko owo grama-
tyczne twierdzenie. Tak wiec problem, ktéry tak bardzo zajmowat filozo-
féw, cheacych wykazaé, co tak naprawde jest moje i pewne, jest problemem
pojeciowym, okreslonym przez to, co sensownie moze by¢ wypowiedziane.

Gramatyczne dociekania Wittgensteina nad uzyciem stéw, ujawnity tym
samym, zZe owa wiedza pewna co do sfery psychicznej, jest gramatyczna
iluzja powstata w wyniku wykluczenia mozliwosci niewiedzy. Wczesniejsze
poszukiwania pewnosci w obrebie stanéw mentalnych, wszystko to, co na
gruncie filozoficznego obrazu opartego na dychotomii wewnetrzne/zew-
netrzne, bylo prawda metafizyczna, w koncepcji Wittgensteina znalazto
wyraz w gramatyce jezyka.

Podsumowanie

Jedli stowa ,wiedzie¢” uzywamy tak, jak sie go zwykle uzywa, a wiec re-
spektujemy jego gramatyke, i jezeli wiedza nie jest stanem umystu, a jest
nim na przyktad bdl, niepokdj etc., i jesli nie mozemy w obrebie wlasnych
poczu¢ szukac¢ réznicy miedzy pojeciem ,wierzy¢” a pojeciem ,wiedziec”,
to staje sie widoczne i bardziej zrozumiate, dlaczego, wedle Wittgenste-
ina, powiedzenie ,,Wiem, ze czuje bdl”, ,Wiem, co mysle” jest niedorzeczne.
Podobnie ma sie sprawa z tak zwanymi zdaniami Moore’a, a wiec specy-
ficznymi zdaniami odnoszacymi sie do ‘sfery zewnetrznej’. Wittgenstein
pokazuje, ze sg one jedynie zapewnieniami, a zadne zapewnienie nie gwa-
rantuje wiedzy. Tego, ze coS$ sie wie, nie mozna oprzec jedynie na méwieniu
(zapewnianiu), ze sie wie. Czy odpowiedzig na wszystkie te pytania byta
dla Wittgensteina gramatyka? Tego nie moge przesadzi¢. To, co staratem
sie przedstawic¢ to sposoby, jakich uzyt, aby stare pytania filozoficzne obja-
wity sie w zupelnie nowym sSwietle.
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